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OVER DE DAGEN” VAN GENESIS 1, 
door 


W. VAN GELDER, Tiel. 


Omdat er hier, voor wat ik in verband met dit onderwerp 
zou willen zeggen, geen voldoende plaats zal wezen, zal ik 
een en ander weglaten, en voorts ook zoo nu en dan slechts 
aanduiden, wellicht ook soms in telegramstijl. 

Enkele opmerkingen vooraf. In dit punt van verschil, wil ik 
geen kerkelijke quaestie zien, en het er ook niet van maken. 

Wel geloof ik dat men tot de opvatting van „dagen in den 
zin zooals wij die kennen komen kan en moet, maar ik geloof 
rtiet in de noodzakelijkheid elkaar dat te moeten opleggen. 

De argumenten die hier worden aangeboden grijpen, uit den 
aard van de quaestie, wel eens in elkander in, maar ik geloot 

dat de circulus vitiosus vermeden is. Overigens : de quaesties 
zijn hier vrij vele. 

Voor ons tegenwoordig besef hebben wij in Genesis 1 te 
doen met een merkwaardig schriftgedeelte, waarover ook on- 
der ons verschil van meening is, omdat men meent dat de 
Bijbel hier niet zoo spreekt, dat men aan de klem van wat 
wordt gesteld, juiste grenzen ziet. 

Val. b.v. wat geleerd wordt aangaande de Sacramenten, of 
ook het punt : van welke kennistheoretische voorveronderstel- 

“gen gaat de H. S. in haar spreken uit. 

Er is voorts allerlei, dat op de exegese van dit gedeelte in- 

wloed uitoefent. Daarom moeten wij erover spreken aldus : 
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1. Wat te denken van het openbaringskarakter van dit ver- 
haal. II. Wat is de juiste exegese van het woord dag” en van 
de tijdsaanduidingen in de Scheppingsverhaal. III. Welke 
invloeden werken in op de opvattingen omtrent de hier ge- 
bruikte begrippen. 

1. Wij staan op het standpunt, dat de H. S. ook hier is 
Gods Woord, waarin God ons zijn openbaring geeft van 
zichzelven, en van de terreinen en wording der schepping, die 
wij in verband daarmede hebben te kennen. Reeds aanstonds 
moet een meening worden afgesneden, die in verband met de 
verklaring van zulke Bijbelgedeelten veel kwaad heeft gedaan. 
Men zegt wel eens, wij bevinden ons hier, en in dergelijke 
uitspraken op het gebied van de schepping en haar leven. 
Daarbij moeten wij niet denken dat de H. S. ons exacte gege- 
vens wil verschaffen, want (en dan volgt de machtsspreuk) de 
H. S. wil ons geen natuurkunde leeren. Dit is waar. Maar het 
neemt niet weg dat de Bijbel wel zeer zeker natuurkundige 
gegevens bevat, gegevens waarmee de natuurwetenschap moet 
rekenen, en zelfs grondgegevens waarvan ze moet uitgaan, 
wil ze christelijke natuurwetenschap zijn! Prof. Grosheide 
heeft daar voor eenigen tijd ook op gewezen. 

Met name geldt dit ook in verband met de schepping. Gen. 
l openbaart ons wat wij van de schepping hebben te denken, 
haar constellatie eenigermate, en haar orde van bestaan, en 
zoo meer. We hebben hier niet te doen met iets wat principieel 
ook maar in de verte gelijken zou op een cosmogonie in hei- 
denschen zin. Ook niet, zooals ook in Geref. kring wel eens 
wordt gezegd, met een bericht dat „op traditie berust”. Deze 
uitdrukking is, vooral in haar consequenties, niet te aanvaar- 
den. Ze is alleen toelaatbaar op het standpunt van hen, die in 
de H. S. zien ‚de oorkonde der openbaring”. Hier moet ze in 
bizonderen zin worden afgewezen. Bij de schepping is geen 
mensch tegenwoordig geweest, en ook niet achteraf kan men 
door redeneering opklimmen tot het inzicht dat er zulk een= | 
proces, op die wijze, moet hebben plaats gehad. Hier is een 
goddelijke bekendmaking in den vollen zin van het woord. 


OVER DE „DAGEN VAN GENESIS I 451 
DD NPK 


De schepping moet aan Adam zijn geopenbaard (bv. door in- 
nerlijke verlichting), dit is natuurlijk door traditie voortge- 
plant, maar in Mozes’ geest door de inspiratie weer ver- 
nieuwd. In welken graad echter, zal nooit uit te maken zijn ; 
maar dat is in den grond voor ons ook niet van veel betee- 
kenis. Aan het goddelijk openbaringskarakter van het verhaal 
van Gen. l mag, ook gradueel, niets worden afgedaan. 

Dit gaat zoover, dat we er oog voor moeten hebben, dat 
God het is, die hier door de inspiratie zijn ijk zet op de be- 
grippen, welke Mozes voor ons neerschrijft. Bv. als het ver- 
haal spreekt over „boomen'’, dan moet vaststaan op grond 
van Gods waarachtigheid, en den Logos, die werkt in schep- 
ping en inspiratie, in onderling verband met elkaar, dat hierin 
ligt opgesloten dat God ons kennen en onze begripsvorming 
in die relatie tot de wereld heeft geschapen, dat wat hier 
„boom genoemd wordt ook werkelijk boom is, en door ons 
terecht als boom’ wordt herkend, èn — door God als zoo- 
danig op den aangegeven tijd is geschapen. Dit toegepast b.v. 
op het begrip „uitspansel'’, wil zeggen, dat hier mogelijk een 
element in schuilt van menschelijke visie op het firmament, een 
visie die hier dan door den Geest der inspiratie wordt overge- 
nomen en geiĳkt; maar men vergete hierbij dan niet, dat dit 
woord „uitspansel’ door God hier door middel van Mozes 
gebruikt, in elk geval dit waarheidskarakter heeft, dat ook in 
het wezen van wat God op den Zen dag als „uitspansel" 
schiep, uitkomt de gedachte, welke God dan (misschien) in 
menschelijke taal met het woord „uitspansel' aanduidt. Dat 
het dus inderdaad die naam ook verdient van Gods zijde ge- 
zien. En dat wij dus het normatief karakter van dit begrip 
hebben te handhaven. Dat dit ons ook iets te zeggen heeft 
voor het begrip „dag'’ waarover wordt gesproken in Gen. 1, 
is duidelijk. Het mag dan ook al in geen geval in een soort 
poetische exegese worden vervaagd. Het wordt ons alles ook 
niet meegedeeld om ons een of andere blik (in den zin van 
kijk”, waarmede wij het wel kunnen [moeten] doen) op de 
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wereld te geven, maar om ons te openbaren hoe de dingen in 
werkelijkheid werden en zijn. De H. S. beroept zich dan later 
telkens op het scheppingsverhaal en zijn onderdeelen als nor- 
matief. Bewijzen voor het grijpen. 

Nu is terecht gezegd : de schepping en onze kennis daarvan 
is van beteekenis voor de herschepping en de voleinding, en 
ons inzicht dààrin. Maar het is niet juist als er dan bijgevoegd 
wordt : bezie nu het scheppingsverhaal met name in dat licht, 
dan gaat ge de beteekenis en de inkleeding ervan vatten, en 
behoeft ge niet te hangen aan letter en vorm van Gen. 1. De 
orde wordt dan omgekeerd. Niet de schepping steunt op de 
herschepping, maar de herschepping op de schepping, en de 
openbaring van de schepping is het licht waarbij wij de her- 
schepping recht kunnen verstaan. Denk aan Paulus’ zendings- 
methode op den Areopagus ! 

Dit doet aan de letterlijke bedoeling van Gen. l ook niet 
af. Integendeel, wij moeten er oog voor hebben dat God het 
ons alles in zijn wijsheid zóó heeft geopenbaard, dat alle 
elementen van het verhaal voor ons noodig zijn, dat we er 
preciese mededeelingen in te zien hebben. God openbaart hier 
niet gedachten maar realiteiten, die in den bepaalden vorm 
waarin ze werden, uitdrukking waren van zijn gedachten. En 
in Gen. 1 is vervat wat God daarvan voor ons, overeenkomstig 
de werkelijkheid, wilde vastleggen. 

Dat dus het scheppingsverhaal uit een bepaald (gebrekkig) 
cultuurmileu zou zijn opgekomen, is foutief. God heeft een 
gebrekkig cultuurniveau nooit remmend laten inwerken op zijn 
openbaring als zoodanig. Met name niet als het om geopen- 
baarde feiten gaat. De theologen moeten zich ten opzichte van 
deze dingen van sophistiek wel zeer verre houden. 

We hebben hier dus te doen met een openbaringsmededee- 
ling in letterlijken zin op te vatten. Doorslaand bewijs is dat 
de H. S. zich herhaaldelijk op dit deel beroept als normatief. 
Het is historie, ook in zijn onderdeelen. En dient zich in alles 
als zoodanig aan. 
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II. Nu volgen exegetische opmerkingen en nadere verkla- 
ring van Gen. 1 zelf. Gedachte aan tijdperk” acht ik uitge- 
sloten. „Joom'’ is dag. Hier in zin van etmaal, Gen. 1: 5 
(slot) enz. a. Duidelijk wordt gesproken telkens van éénmaal 
afwisseling tusschen licht en donker. b. In de cadans van het 
verhaal keert dit steeds met nadruk terug. c. De H. S. spreekt 
later veel van de zes dagen. d. Ontwijfelbaar wordt ons een 
week geteekend, met aan het einde de sabbath. Men kan deze 
opvatting overal terug vinden: Proksch, Keil u. Delitsch, 
Strack u. Zöckler, Böhl, Noordtzij, Kuyper, Bavinck. Het is 
mij ook niet bekend dat iemand onder ons het serieus voor 
tijdperken opneemt. Alleen, er is een opvatting (Noordtzij, 
Gods Woord en der eeuwen getuigenis) die zegt, zoo staat 
het er, maar het is door den schrijver welbewust als „een 
kader” ingevoerd. Dat wil dus zeggen : het is inkleeding. Dit 
blijkt dan „uit heel den opzet van het verhaal. Het is in den 
vorm van dag- en weekindeeling gegoten. Een later kader dus, 
ingevoerd in het Scheppingsverhaal. Dit is een omkeering van 
de ontwikkeling der openbaring. 1. de week wordt later juist 
gegrond (b.v. 4e gebod) op de schepping. 2. Gen. 1 dient zich 
geheel als historie aan. 3. uit aard en belang v. h. verhaal in 
de H. S. blijkt juist dat de H. S. in de schepping, èn in de 
openbaring van de schepping de grondslag stelt voor wat 
volgt. 4. staat uitdrukkelijk dat God de afwisseling van don- 
ker en licht in het aanzijn roept (Gen. 1 : 2—5). 5. wie zoo 
handelt met dit verhaal stelt zonder voldoenden grond de 
exegese vlottend, stelt aan de orde in hoever wij aan de H. S. 
openbaringsgehalte moeten toekennen, en dat op grond van 
een „kijk die men op een verhaal meent te mogen hebben, 
een fundamenteel stuk, als de belijdenis der inspiratie, grondig 
zou moeten worden herzien! 6. men denke zich in wat het 
zeggen wil, dat met name in de boeken van Mozes herhaal- 
delijk op dit bericht wordt teruggegrepen, en God dus in deze 
grondleggende boeken van de schriftelijke openbaring conse- 
quent dezelfde pia fraus zou hebben gepleegd, door denzelf- 
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den schrijver, bv. om ons het sabbathsgebod begrijpelijk te 
maken, en bij ons aan te dringen ! 

In verband met dit alles staat : of God het scheppingsbericht 
zoo zou hebben doen inkleeden om het voor ons denken be- 
vattelijk te maken. Immers God heeft de openbaring adae- 
quaat gemaakt aan ons denken. Zou het daarom hier een 
andere inkleeding hebben ? Neen, want men mag genoemde 
stelling niet zonder meer op een bepaald schriftgedeelte toe- 
passen. Er is hier geen enkele reden denkbaar waarom God 
de feiten van zijn schepping voor ons anders zou hebben 
moeten voorstellen. (Dit wordt met de gedachte aan „adae- 
quate!'’ openbaring niet zonder meer bedoeld, maar men komt 
er toe om in naam van die idee een soortgelijke voorstelling 
te geven). Voorts: 1. God kon den mensch scheppen met 
de capaciteiten die Hij wilde, ook om de schepping in haar 
feitelijken gang aan te nemen en begrijpend te gelooven. 2. 
God hèèft den mensch ook niet zoo geschapen dat hij in zijn 
kenleven, en in verband daarmee in zijn geloof, noodig had 
een geëncadreerde waarheid, is : veranderde, is : onwaarheid. 
3. Men denke aan : „de waarheid zal u vrij maken’, en zegge 
niet, daarmee wordt bedoeld alleen de verlossingswaarheid, 
dat is: het Evangelie in de H. S. Want àl wat God geopen- 
baard heeft in de H. S. is verlossingswaarheid, door de wer- 
king en beteekenis die het heeft voor den mensch, inzonder- 
heid voor den wedergeborene. Er is dan ook nooit „inklee- 
ding” in de H. S. die in strijd is met de feiten. 4. Herschep- 
ping heeft in Gods Raad en Woord wel een groote plaats 


maar de oorspronkelijke schepping is toch de eerste en zóó - 


door God gewilde, op exacte openbaring daarvan komt het 
dus met name aan. 5. de herschepping steunt op de schepping 
deze laatste moet dus op het volgende een helder licht wer- 
pen. 

Nu zegt Prof. Aalders in zijn na-Assensche brochure *. 


!) De Exegese van Gen. 2 en 3 en de beslissing der Synode van 
Assen door Dr. G. Ch, Aalders. Kok, Kampen. Pag. 20 v. 


pet 
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Gen. 1 is anders dan Gen. 2 en 3. Het gaat over de wordinsj 
van de dingen, en niet over de wereld zooals die later was. 
„De Schepping is een feit zoo principieel onderscheiden van 
de historie der wereld die wij meemaken, zoo geheel ander- 
soortig en éénig van aard, dat hier wèl geldt, dat God in ook 
maar eenigszins adaequate termen van deze geheel eenige 
daad Zijner Almacht tot ons niet spreken kan, zonder dat het 
voor ons onbegrijpelijk zou worden. a 

Dit standpunt en de argumentatie ervan zijn m. i. onhoud- 
baar. 1. Hier wordt vergeten dat tegelijk met de „wording 
ook het zijn is aangevangen, deze loopen bij de schepping 
parallel, of wilt ge: schepping en onderhouding vallen van 
meet af samen. 2. dat dadelijk met de schepping de tijd is 
aangevangen, d. i. dus onze bedeeling ; een bedeeling in de 
categorieën van ons zijn, en in samenhang hiermee, van ons 
denken. 3. Men mag over deze dingen niet zoo spreken alsof 
de tijd als niets anders ware te beschouwen dan als een modus 
van bestaan van de geschapen dingen, en hij zoo alleen in 
Gen. 1 (terloops) mag worden aangemerkt. Alsof dus de wor- 
ding en duur van den tijd, naar het verhaal van Gen. 1, 
onverschillig zou zijn. Waarbij komt, dat als het hier gaat 
over de wording, het hier ook wel zeer zeker gaat over de 
wording ook van den tijd en de tijdsindeeling. 4. Men mag 
ook niet zeggen, de schepping is een „daad Gods” en kan 
daarom nooit adaequaat aan ons geopenbaard worden. Daar- 
‘om alleen bij benadering. Hier geldt wat boven over „adae- 
quaat'' (dat ik gebruik in eenigermate anderen zin als Prof. 
Aalders) is gezegd. En daarbij, er mag niet uit het oog ver- 
loren worden, dat we hier juist te doen hebben met een daad 
Gods, die zich verwerkelijkt in de vormen van stof, ruimte en 
tijd, waarin wij ook zijn; waarin wij God juist kunnen ver- 
staan, en waarin Hij zich juist in zijn werken altijd aan ons 
openbaart, waarom het niet is in te zien, hoe de mededeeling 
daarvan niet een preciese zou kunnen zijn. 5. Het kan niet 
toevallig zijn dat de schepping ons wordt meegedeeld in be- 
grippen, welke blijven gelden nà de schepping. Het komt 
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omdat de schepping van het begin af aan, aan die begrippen 
beantwoordde. Andere argumenten. Dat het woord dag” in 
de H. S. ook andere beteekenissen kan hebben, zegt op zich- 
zelf voor de exegese van Gen. 1 niets. Dat het soms over- 
drachtelijk wordt gebruikt, wil niet zeggen dat het in een be- 
paald geval niet letterlijk is bedoeld, b.v. hier. Het beroep b.v. 
op ‚de dag der dagen" gaat niet op want daar wordt ge- 
sproken van den eeuwigen dag, waarvan de dag die wij op 
aarde kennen de creatuurlijke afschaduwing is. De uitspraak 
(2 Petr. 3: 8) één dag is voor den Heere als duizend jaren. 
enz’, zegt in verband met Gen. 1 niet anders, dan dat God 
in zijn werken en zijn van den tijd niet afhangt maar daar 
oneindig boven is verheven. Voor dezen tekst moeten daaren- 
tegen wel juist wegvallen argumenten voor langer dagen, zoo- 
als men ze b.v. vindt genoemd bij Prof. Bavinck *), dat er op: 
de zes dagen herhaaldelijk zooveel is geschapen door God, 
dat niet denkbaar is, het zou gebeurd zijn op dagen van den 
duur die wij kennen. Dit wordt dan vooral op den ben dag 
toegepast. Deze argumenten zeggen eigenlijk zoo weinig, 
want het zou bv. mogelijk zijn, dat voor de schepping van 
het licht op den len dag, zooveel chemische en andere wer- 
kingen noodig waren geweest, dat ze veel meer tijd, in onzen 
zin, zouden hebben gevergd, dan wat er van den ben dag 
wordt opgesomd. 

Nu de exegetische vraag in enger zin, wat Gen. 1 met 
„dag bedoelt. We gaan uit van vs. 14—19. Op de 4e dag 
wordt het zonnestelsel geschapen. Gezette tijden. „Het was 
alzoo” | Wiskunstig afgemeten tijdsindeeling. Bepaalde snel- 
heid van de loop der hemellichamen. Zoo wordt het geschre- 
ven bij het licht van de tijdsindeeling die wij kennen. Zoo 
moest de bijbelschrijver het bedoelen. Zoo heeft God het ge- 
wild, die wist dat wij het zoo zouden begrijpen. Het kan 
exegetisch niet anders verklaard worden. Nu kan men eerst 
vragen, heeft er ook een verkorting van den duur der dagen 


1) Geref. Dogmat. 2e dr. II, bi. 534. 
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plaats gehad, b.v. tusschen de Je en 8e dag ? Hiertegen kan 
aangevoerd worden: 1. De doorgaande taal en openbaring 
van de H. S. spreekt over die dagen (1—7) alsof ze gelijk 
zijn aan die volgen. Niets is meer logisch ten opzichte hier- 
van, dan het zoo op te nemen, zooals wij ook uitgaan als 
vanzelfsprekend van de gedachte dat de dagen van voor hon- 
derd jaar niet anders zijn dan de onze. 2. Men moet hier zich 
wachten voor een soortgelijke fout als waarin Dr. Geelkerken 
is vervallen, en die hij heeft overdreven, alsof de H. S. in de 
eerste hoofdstukken van Gen. over een andere werkelijkheid 
spreekt of over een andere bedeeling. Als de H. S. over een 
andere bedeeling spreekt, wordt dat aangetoond, Er zijn er 
slechts drie: a. de eeuwigheid voor de schepping, b. de tijd, 
ce. de eeuwigheid na den tijd. Onze bedeeling is de middelste, 
van het „in den beginne” tot den dag der dagen. Van het begin 
_afaan hebben wij dan ook te doen met dezelfde wereld en 
schepping, door God gedacht, geschapen, met dezelfde schep- 
selen, dezelfde verhoudingen in hoofdzaak, dezelfde trappen 
en hetzelfde scheppingskarakter. Door den vloek is er wel 
verstoord evenwicht gekomen in sommige dingen, maar Gods 
algemeene genade heeft in hooge mate remmend gewerkt, 
zoodat de wereldgang bij de vervulling van haar taak niet 
spaak loopt, Gods wet er te bewonderen is in bijna alles (Ps. 
119), Hij aan de dingen maten heeft gesteld. Wij hebben te 
doen met dezelfde terminologie, dezelfde theoretische verhou- 
dingen ; dezelfde door God gehandhaafde wereld is het. 
3. Adams leeftijd wordt opgegeven alsof van zijn schepping 
afaan hij maar in één soort tijdsbedeeling heeft geleefd. 4. de 
levende schepselen zijn in de aard van hun leven afhankelijk 
van de afwisseling tusschen dag en nacht. B.v. slaap, adem- 
haling der planten bij licht en donker. Versnelling van het 
tempo van den tijd, na de eerste week zou dus groote veran- 
dering beteekend hebben in de levensaard en levenswetten van 
al die voordien geschapen schepselen. De H. S. gaat er juist 
van uit alsof dit niet zoo geweest is. 5. In verband daarmede 
zou men komen tot de ongerijmde gedachte alsof bij den 8en 
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allerlei gegevens aanwijzen dat het leven, treiben, en de gang 
in het leven der schepping aanvangt zoodra het een na het an- 
der er is. Vandaar ook het bepaalde proces in de volgorde der 
schepping. 6. God zou alles eerst voorloopig hebben gescha- 
pen, en daarna op gang gebracht als een klok. „Het was al- 
zoo” spreekt daartegenover van het dadelijk voltooide. (Ter- 
loops wordt opgemerkt dat bij het veronderstellen van een 
dergelijke versnelling bij val of zondvloed, soortgelijke argu- 
menten kunnen worden aangevoerd). 

Dan komt de vraag : is er versnelling gekomen tusschen de 
3e en 4e dag ? Ook dit wijzen wij af op grond van het vol- 
gende. 1. „In den beginne’, d. w. z. op het punt waarop de 
tijd aanving, schiep God hemel en aarde. In een oogenblik ; 
toen waren ze er. Nu is het niet goed om scheiding te maken, 
wat den tijd betreft tusschen de creatio prima en cr. secunda, 
alsof er een tijdruimte moet worden aangenomen van niet 
nader aan te geven duur, tusschen Gen. 1 : 1 en volgende ver- 
zen. En — de eerste dag zou begonnen zijn met de schepping 
van het licht! Want: met de creatio prima is gegeven, stof, 
ruimte en tijd. Ook de tijd. Wanneer nu eerst het donker over 
de schepping heeft geheerscht, komt het moment waarop God 
het licht schept. Mèt dat scheppen maakt Hij tevens scheiding 
tusschen licht en duisternis dat wil dus zeggen : maakt Hij ook 
een bepaalde afwisseling tusschen licht en donker, avond en 
morgen. God heeft op een niet-toevallige duur van het don- 
ker, een niet-toevallige periode gegeven van licht. Daarmee 
heeft hij dus aanstonds een dag van een bepaalde duur ge- 
geven (afgedacht er van, hoelang die dag was). Maar wij 
moeten dus de eerste dag in elk geval rekenen vanaf het „in 
den beginne". Eerst donker, dan licht. Zoo rekent de H. S. 
en ook het Jodendom op grond daarvan nòg. Dit volgt ook 
hieruit. Sommigen zeggen : als er staat „toen was het avond 
geweest, en het was morgen geweest, de eerste dag’ 1 : 5, dan 
worden daarmee bedoeld : de avond na het schijnen van het 
eerste licht, en de morgen waarmee het tweede licht begon. 
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Dit kan niet. Waarom zou het eerste aanbreken van het licht 
zijn overgeslagen ? De eerste „morgen” is het eerste door- 
breken van het licht dat God schiep, als dàt doorkomt „is het 
morgen (geweest); de avond wordt dan bijgevolg het oor- 
spronkelijke duister over de wereld. Dat wordt avond ge- 
noemd met recht, doordat er een licht op volgde. Er is geen 
reden om scheiding te maken in tijd tusschen de creatio prima 
en secunda. De schepping vroeg aanstonds krachtens haar 
aanleg en de bedoeling Gods om gereede voortgang van het 
scheppingswerk. Daartoe geeft God eerst het licht en stelt 
aanstonds een afwisseling in van licht en donker; Hij maakt 
dagen. 

Voorts : wanneer men met elkaar in verband brengt het 
sabbathsgebod (Ex. 20: 8—11), het tweede gebod (Ex. 20: 
4), en daarbij ook nog neemt Ex. 31 : 17, Hand. 14: 15, Ef. 
1: 10, en eraan denkt dat Hebr. 4 het zoo zegt dat God op 
den zevenden dag van al zijn werken gerust heeft, dan zal 
men zien dat de H. S. hier van de gedachte uitgaat dat heel 
het scheppingswerk (het scheppen van den hemel met inhoud 
inbegrepen) één werk is dat op zes dagen werd verricht, 
creatio prima en secunda beiden worden beschouwd als één 
geheel. God begrijpt dan ook zelf in het boek Job het leggen 
van de fundamenten van de aarde onder het èène scheppings- 
werk (C. 38). 2. Dit alles accentueert nu, dat wij de zes dagen 
van de schepping te beschouwen hebben als èèn geheel, een 
geheel van gelijksoortige dagen, waarop het scheppingswerk 
heeft plaats gehad. Niet na de derde dag dagen van ander 
kaliber. 3. Hierheen wijst ook het monotone rythme van het 
scheppingsverhaal, waardoor de geliĳjkmatigheid der dagen 
wordt onderstreept. Er zijn er dan ook, die juist omdat ze 
dit erkennen moeten, en toch geen dagen willen in onzen 
zin, hun toevlucht nemen tot een vrijere exegese b.v. die van 
inkleeding. 4. Er moet nog op iets anders gelet worden. Een 
boven reeds even genoemd argument zegt: men kan zich 
niet voorstellen dat op zulke korte dagen, zooveel zou zijn 
geschapen achtereen. Dus moeten ze langer zijn geweest. Dit 


OVER DE „DAGEN VAN GENESIS 1 460 


is echter een fout in de probleemstelling. Dààrvan is immers 
niet afhankelijk wat voor dagen Gen. 1 bedoelt! Het eigen- 
aardige, wat men niet uit het oog mag verliezen is juist, dat 
de H. S. op die dagindeeling zoo grooten nadruk legt. Dag- 
indeeling was er juist vóór de verdere ordening van de schep- 
ping! Tijdsindeeling was er eerst! Opmerkelijk is dat God 
bv. niet schept bij voortdurend licht, als het er eenmaal is, 
maar dat Hij juist die afwisseling tusschen licht en donker 
eerst maakt. Daar wordt dus grooten nadruk op gelegd ! Dat 
is het oorspronkelijke, het eerste. Het fundament! In het 
zonnestelsel op den fen dag wordt dan die indeeling alleen 
maar vastgelegd. Nu betoogt Prof. Bavinck *) ergens, dat het 
wezen van een dag niet bestaat in korter of langer duur, maar 
in de afwisseling van dag en donker. Dit is echter in Gen. Î al- 
leen waar van het woord „dag in den zin van: licht (1 :5a). 
Maar voor ons onderwerp zou het alleen waar zijn als men 
„dag hier mocht lezen als een soortbegrip d.w.z. „dagen, 
zooals er ook andere zijn, b.v. een eeuwige dag. Maar het gaat 
hier in Gen. 1 juist over die bepaalde scheppingsdag, die tijd- 
periode welke God in het aanzijn riep. En tot het wezen van 
die scheppingsdag, toen door God ingesteld, behoort zeer ze- 
ker ook de bepaalde duur. God schiep een bepaalde dag. En 
die was niet onverschillig of toevallig. Het is alleen denkbaar 
zoo, dat er ook een bepaalde gedachte Gods door wordt 
uitgedrukt. Een door Hem gewilde duur. Uitdrukking van een 
door Hem gewild rythme. God wilde opzettelijk die bepaalde 
boomen, zon, bloemen, dieren, levensduur, tijdsindeeling | 5. 
De H. S. wijst ook telkens op beteekenis van getal en tijds- 
duur, zoo zeer zelfs dat wij dat niet na kunnen rekenen, 
alleen maar aanvaarden. Heel de schepping is bepaald door 
getal en maat. Er is ook symboliek in de getallen, d. w. z. ze 
zijn uitdrukking van de eeuwige gedachten Gods. Hij bemint 
getal en maat in al zijn werk. We hebben hier dus niet te doen 


met een „kader” dat in het verhaal wordt ingevoerd, maar, 
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als men het woord wil, met een kader hetwelk God aan de 
schepping (men zou kunnen zeggen als een a priorisme) heeft 
opgelegd. Ook aan Zijn scheppingsarbeid zelf. 

Op grond van het voorgaande hebben wij dus de tijdsin- 
deeling van Gen. 1 te beschouwen als een rythmische van 7 
dagen (6 en 1) onderling gelijk dus, en is er geen reden 
om versnelling aan te nemen, ook niet tusschen 3e en 4e dag. 
6. Hierbij komt nog, dat telkens wanneer God iets heeft ge- 
schapen, er de nadruk op wordt gelegd, dat het „goed” was, 
en dat het „alzoo was. Dat wil zeggen dat Gods gedachte 
zich er dan ook aanstonds ten volle in verwezenlijkte. Dit 
blijkt ook uit de namen die God zelf aanstonds geeft: dag, 
nacht, zee, droge dat aarde genoemd wordt, uitspansel. Het is 
aanstonds wat het moet zijn, en het moet er niet tegen of na 
den 8en dag in groeien. Volgt ook uit Ps. 33, die vooral ziet 
op Gods werk in de schepping (resp. natuur) en waarin vers 
9 met name zegt a. dat God schept alleen door zijn woord 
reeds. b. dat Hij alles kan scheppen. c. dat Hij ook radicaal 
schept: het stààt er. Daarin ligt ook het volstandige, het 
dadelijk-afzijn van Gods scheppen. En dan ook: over de 
bepaalde climax in elk der scheppingsdaden Gods, zooals ze 
over de achtereenvolgende dagen zijn verdeeld, geloof ik niet 
dat wij tenvolle oordeelen kunnen, maar er ligt toch zeker wel 
in, dat het volgende stoelt op het voorgaande, zoodat ook 
het voorgaande af moet zijn voor het volgende komt. 

Uit dit alles volgt nu onze conclusie, dat van verschillende 
zijden benaderd alles erop wijst, dat wij in Gen. 1 te denken 
hebben aan dagen zooals wij die kennen. 

U. Er rest ons nog te noemen dat er enkele invloeden 
zijn van buiten af, die invloed hebben uitgeoefend op de ver- 
klaring van Gen. 1, in onze kringen. 

bt. De Geologie. Dit is niet het voornaamste wat in de be- 
spreking van deze quaestie te noemen valt o. &, vandaar de 
betrekkelijk kleine plaats die dit punt hier heeft, al zal dit 
sommigen verwonderen. De geologie is het geweest, die in de 
latere jaren de hier bedoelde quaestie weer urgent heeft ge- 
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maakt, dit is waar. Maar de quaestie zelf is oud, en de 
geologie is jong, en deze niet-theologische wetenschap kan 
voor ons toch nooit het laatste woord spreken in een vraag- 
punt als wat hier besproken wordt. Dat moet voor ons weer 
meer vast komen te staan. De theologie heeft hier het beslis- 
sende woord te spreken. Niettemin, de beweringen der geolo- 
gie hebben onder ons ook sterken invloed doen gelden in 
hetgeen men in Gen. 1 meende te moeten lezen. Het is bekend 
wat deze wetenschap propageerde ten opzichte van de wor- 
ding der wereld. Met haar ontdekkingen, beweringen, hypo- 


| 
| 


| 
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thesen die voor feiten doorgingen, en haar evolutionistische 


philosophie, heeft ze menigeen onder ons geimponeerd, en 
doet dat nog. Op grond van gevonden fossielen, ligging van 
aardlagen, natuurkundige verschijnselen (als de werking van 
gletschers en water, processen van versteening) heeft ze een 
hypothetische verklaring opgebouwd omtrent het ontstaan en 
de ontwikkeling der wereld. Ook over haar duur. Daarbij 
werd gewerkt met geweldige getallen, duizenden en millioenen 
jaren. Aan de hand van de argumenten van Prof. Bavinck 
(2e dl Dogmatiek) *) wijzen we op het volgende. 1, de geo- 
logie is nog maar een zeer jonge wetenschap, de resultaten 
zijn slechts aanvankelijk. 2. gehouden als ze is aan de waar- 
neming van het zijnde, kan ze ons uiteraard nooit uitsluitsel 
geven over het worden. 3. haar constructies zijn zeer wankel, 
nergens is door haar de volgorde der aardlagen compleet ge- 
vonden, tot wijziging is men voortdurend genoodzaakt. 4. van 
de aarde is maar een kleine oppervlakte onderzocht (nauwe- 
lijks 1/1000e, en ter diepte slechts van 2 m.M. op een bol van 
12 Meter middellijn). 5. de volgorde der aardlagen is eigenlijk 
geen maatstaf voor de vaststelling van het wereldproces en de 
duur daarvan, bij weinig feiten wordt de verklaring opgesteld 
onder invloed van het evolutionistisch dogma, geologen ver- 
klaren zelf : ons ontbreekt eigenlijk alle exacte maatstaf voor 
de berekening van praehistorische gebeurtenissen, 7. gezien 
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ons scheppingsgeloof is het de vraag of waar behoeft te zijn, 
wat Prof. Bavinck toegeeft, dat op een bepaalde plaats de 
onderste laag’ ouder is dan de bovenste! 8. het vinden van 
fossielen in bepaalde en dan weer van diezelfde soort fossie- 
len in andere aardlagen, maakt het telkens onmogelijk de 
orde van ontstaan der lagen vast te stellen, of te berekenen 
uit welken tijd ze dateeren. 9. de geologen erkennen zelf dat 
de perioden die ze voorstaan niet streng zijn te scheiden, hun 
hypothesen worden hierdoor alleen al vaag. 

Er kan aan worden toegevoegd : dat de geologen werken 
met zoo ontzaggelijke getallen en dat zoo willekeurig doen, 
en zoo verschillen onderling, dat dit op zichzelf al is een 
ernstig bezwaar dat wijst in de richting van onzekerheid, wil. 
lekeur en Systemmacherei. Daarbij komt dat men nu onder de 
geologen al vindt die werken met veel kleiner getallen, zelfs 
gaan stemmen op, die ervan spreken, dat de tijd na het dilu- 
vium ongeveer 7000 jaar zou zijn. Wanneer dat diluvium zoo 
ten naastebij door ons mag vereenzelvigd worden met de 

„werking van den zondvloed, dan zijn die geologen niet zoo 
heel ver van de bijbelsche tijdrekening meer af. Men kan oog 
hebben voor de humor welke daarin gelegen is, dat, terwijl wij 
bezig zijn onze houding te bepalen tegenover geologie en Gen. 
l in verband met elkaar, en sommigen door de beweringen 
van die wetenschap nog sterk worden beinvloed, zoodat ze 
voor hun gevoel met Gen. 1 wat verlegen zitten — de geologie 
ons alweer tegemoet komt, en zoo ongeveer een streep gaat 
zetten onder de chronologie van den Bijbel ! 

Verder : de zondvloed verklaart voor ons veel, van wat men 
van andere zijde door geologische hypothesen meent te moe- 
ten verklaren. Ook worden telkens ontdekkingen gedaan b.v. 
over geweldige waterverplaatsingen, en verplaatsingen van 
den grond door het water *), waardoor geologische hypo- 
thesen weer worden omgeworpen, en er licht valt op hun ge- 


1) Vgl. Dr. H. W. Nieuwhuis, De Schepping en de Zondvloed. Kok, 
Kampen bv. pag. 80 v. 
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brekkig weten, alsook op hun willekeurige berekeningen. 

Er zij nog op gewezen dat ook in Gereformeerde kringen 
wel verhalen de ronde doen van geologische argumenten, die 
bij nader onderzoek blijken niet eens door geologen te worden 
voorgestaan, zoodat deze wetenschap dan minder agressieve 
beteekenis heeft dan men wel eens denkt. 

Wat betreft de buiten-bijbelsche-tijdrekening, zij eraan her- 
innerd dat er reeds meer dan eens wijziging gekomen is ten 
voordeele van de bijbelsche tijdrekening, waar eerst scheen 
alsof men stond voor een scherp en onoverbrugbaar contrast. 
Denk aan de wetgeving van Hamurabi. En wat aangaat de 
zekerheid waarin men zich aan den overkant mag verheugen 
bij de vaststelling van tijdrekenkundige gegevens, en de vast- 
heid van de maatstaf welke men daarvoor heeft, herinnere 
men zich Glozel, een van de zoutpilaren van de dusgenaamde 
wetenschap. 

Voorts, en dit zegt veel, er is verschil van uitgangspunt. 
Wij gaan uit van ons scheppingsgeloof, d. i. we gaan uit van 
een door God geopenbaard onmiddellijk ingrijpen van zijn 
hand waardoor de dingen ontstaan zijn, en wat die openbaring 
is, hebben we gezien onder II. De geologie echter gaat uit 
van evolutionistisch standpunt, en. meent het ontstaan der 
wereld te mogen verklaren volgens aan ons bekende of door 
menschen veronderstelde wetten. Dit principieel verschil is 
van zoo veel belang, dat van te voren vast moet staan, dat wij 
nooit om beweringen van de geologie zonder meer, onze ver- 
klaring van Gen. 1 zouden behoeven te wijzigen. Zoolang dit 
zoo blijft kan er van een werkelijk conflict tusschen Gen. Î 
en de wetenschappelijke resultaten nooit gesproken worden. 
Dit is te veel onder ons vergeten. 't Gaat hier om een a priori. 
Wij hebben een eigen wereldblik en een eigen wereldverkla- 
ring, met name ook wat haar ontstaan betreft. Zoodat de 
reden ontbreekt onze verklaring van het woord dag” bij die 
resultaten aan te passen, gezien vooral de bedoeling van de 
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Ook is niet te verwachten dat de geologie ooit daartoe zou 
noodzaken. 

2. Er mag ook weleens op worden gewezen dat der- 
gelijke problemen als hier besproken, bij ons nog al eens ont- 
staan onder den invloed van de mode van den dag. We zijn 
zoo bang dat we niet op de hoogte van onzen tijd zouden 
zijn. En niet wetenschappelijk. Dat is goed. Maar het neemt 
wel eens wat al te zeer modieuze vormen aan. En het is ook 
wel eens zoo, dat naderhand, wanneer de urgentie van de 
„problemen' wat is voorbijgewaaid, wij met recht tot de 
zelfcorrectie kunnen komen, die ons zeggen doet „waar heb- 
ben we ons druk over gemaakt’, en dat het inzicht zich baan- 
breekt, ook al zegt men dat niet zoo graag, we hebben onze 
smaak (want die doet hier meer dan wel eens wordt gedacht 
en toegegeven!) wel wat al te erg door den tijdgeest laten 
beinvloeden, wat wij probleem vonden kan het eigenlijk als 
we eerlijk zullen zijn, voor ons niet wezen. 

Menige gereformeerde dame vindt het heerlijk om zich te 
laten bobben en shingelen, alleen om „bij te zijn. Maar wij 
moeten er toch voor waken dat onze intellectueelen en theo- 
logen (men meene niet dat deze beide een tegenstelling zijn 
op zichzelf, noch kerkelijk, noch wat aangaat de „Begabungs- 
frage") niet uit vrees voor antiek gehouden te worden zich 
in wetenschappelijken zin gebobd en geshingled meenen te 
moeten vertoonen. 

3. Wij spreken dikwijls van de dagen van Gen. 1 als van 
dagen „van 24 uur’, wanneer we de korte bedoelen. Deze 
uitdrukking geeft licht aanleiding tot spot en geestigheden, en 
maakt het dan in verband met bovenstaande voor deze en 
gene moeilijk om daar ernstig aan te gelooven. Ds. van Min- 
nen heeft daar onlangs geestig gebruik van gemaakt, hij vond 
men kon nu ook vragen hoe lang de uren van Gen. 1 waren 
geweest en de minuten enz. Men voert hier dan ook werkelijk 
een kader in het probleem in dat wij eerst later op de dag- 
en nachtswisseling hebben leeren toepassen. Het zou mij niet 
verwonderen wanneer juist die uitdrukking voor menigeen de 
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quaestie stelde in ietwat ironisch licht. Zoo ongeveer alsof 


men zou zeggen, toen Eutyches uit het raam viel heeft de 
Apostel blijkbaar zich niet in de eerste plaats aan den tijd 
laten gelegen liggen toen hij zijn rede uitsprak, en men zou 
dat dan zoo uitdrukken „Paulus heeft toen blijkbaar zijn 
horloge niet geraadpleegd’. Het zou daarom beter zijn te 
spreken van: „etmalen in onzen zin” of iets dergelijks. 

4. Het moet opvallen hoe bij de studie over problemen als 
dit onderhavige de vakstudie vaak een overwegende en niet 
in alles te rechtvaardigen invloed heeft op hen die zich tot 
de verklaring van Gen. 1 ea. dergelijke gedeelten zetten. 


Menigmaal vindt men juist vaak bij vakgeleerden. in engeren — 


zin de neiging om een verklaring op te stellen, welke wel en 
onpartijdig beschouwd uit niets anders bestaat dan dat men 
de gegevens die door de speciale vakstudie zijn verkregen, 
combineert met een H. S.-deel dat men onder handen heeft, 
en dit ter goeder trouw uitgeeft voor een „verklaring. Een 
typisch voorbeeld daarvan is het boek van Prof. H. Visscher 
over het Paradijsprobleem, waar hij soortgelijke dingen be- 
spreekt. Dit boek is op vele punten, met name bij zijn verkla- 
ring van het spreken van de slang, daarvan een voorbeeld. 
Gegevens uit religionsgeschichtliche- en volkerenstudie (Eth- 
nologie) worden gecombineerd met het Paradijsverhaal. 

Hoe licht wordt bij zulke proeven vergeten, dat hetgeen 
men biedt toch niet meer kan zijn dan hypothese, waarvan 
het recht in verband met ons inspiratie-geloof eerst nog moet 
worden bewezen ; en — dat de mogelijkheid die men dan ziet 
bij een dergelijke combinatie, nog maar niet zonder meer de 
eenige is. 

Het zou mij niet verwonderen als menig natuurkundige on- 
der ons (en andere meer) ten opzichte van Gen. 1 aan zulk 
een zucht tot combinatie-verklaring ten offer was gevallen, 
óók al voelen zij zich zelf daarbij nog geen slachtoffer. Zoo 
tragisch willen we het dan ook nog niet nemen. Maar men 
denke hier eens over. 

5. Ook wilde ik er nog graag op wijzen, dat wij in onzen 
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tijd te kampen hebben met een axioma dat in de theologische 
en omliggende wereld al heel wat kwaad heeft gedaan. Ik 
bedoel de tegenstelling die men maakt tusschen oostersch en 
westersch. Wij moeten er vooral oog voor hebben dat tus- 
schen die beide groot verschil bestaat, zoo heet het dan. Het 
Oosten is anders, denkt, spreekt en kleedt anders in. Wij 
Westerlingen zijn veel begripsmatiger enz. Hier hangen dan 
meer dingen mee samen. Vooral wordt het dan in verband 
met deze dingen hier gebruikt, om te zeggen : het is mogelijk 
dat we in Gen. 1 en meer plaatsen te doen hebben met inklee- 
ding. Het is merkwaardig om te zien welke menschen en ge- 
leerden (alweer geen tegenstelling |) daar al zoo mee werken 
en het klakkeloos aanvaarden. Men vergeet, dat bij alle ver- 
schil tusschen oostersch en westersch (een verschil dat ik 
geneigd ben om voor niet zoo groot te houden als men meer- 
malen voorgeeft) de overeenkomst toch grooter is. Het alge- 
meen menschelijke hebben beiden gemeen. De techniek van 
de zielewerkzaamheden, logica, waarneming, begripsvorming 
enz. Trouwens bij alle verschil tusschen oostersch en wes- 
tersch kunnen de feiten niet veranderen, en wat God heeft 
willen openbaren wordt er niet anders en minder van. Het is 
eigenaardig dat het nog niet zoo lang geleden is, dat ons altijd 
werd verweten de juridisch-begripsmatige (dus „westersche'') 
verzoeningstheorie van een Paulus (Johannes heette dan veel 
sympathieker), nu staat de windwijzer precies naar den an- 
deren kant. Het is niet geloovig, en ook niet wetenschappelijk 
om aan zulke dingen klakkeloos mee te doen. 

6. Het laatste wat ik wilde zeggen is dit. De verklaring van 
gedeelten als van Gen. 1 (we hebben dat ook gehad met de 
Paradijsgeschiedenis) hangt bij veel menschen af van de visie 
welke ze op zulk een geschiedenis hebben. Of ze het zich 
kunnen voorstellen, het niet wat eigenaardig vinden, bespot- 
telijk misschien enz. Een sprekende slang, stel u voor! De 
ezel van Bileam! Ach toch! Een boomvrucht en daar de 
zondeval door gekomen. Zeer naief ! Dagen van „24 uur’, en 
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dan zoo maar al die planten uit den grond en die beesten, 
en zoo veel meer! We kunnen het ons niet voorstellen. 

Maar ons voorstellen is geen maatstaf voor exegese en 
ernstigen arbeid. 

Hoewel schepping en voleinding verschillen is het goed 
aan deze laatste toch ook te denken in dit verband. De vol- 
einding zal ook in korten tijd zijn. Het zal grootsch zijn en 
machtig ook in de korte tijd welke er voor noodig zal wezen. 
De hemelen zullen „als een boek worden weggerold" in een 
„punt des tijds” zullen wij veranderd worden. Alle graven 
zullen geopend worden, de zee zal de dooden geven die in 
haar zijn. Allen zullen geopenbaard worden voor de rechter- 
stoel van Christus. Het zal een geweldig, alomvattend godde- 
lijk werk zijn. Zoo ook de schepping. De visie die wij op zulke 
dingen hebben beslist niet. Die staat onder invloed van allerlei 
factoren (tijdgeest enz.). De visie moet ons gegeven worden 
door de H. S. zelf. Eenvoudig daaronder buigen. God schept 
magistraal, Ps. 33. Hij voleindt magistraal. Ik meen dat deze 
quaestie van „smaak'', die hier aangeroerd wordt, van groot 
belang is tegenwoordig in onze kerken. Tegenspreken dat 
ze in de paradijsquaestie, die we gehad hebben, veel kwaad 
heeft gedaan, kan men dunkt mij niet. 

Het komt wel hier vandaan dat men tegenwoordig onder 
ons verder af leeft van den bijbel, zijn taal en voorstellings- 
wijze. Wij moeten daarheen noodig terug. Waarschijnlijk 
zal ook dan de vraag naar de lengte van de scheppingsdagen 
vanzelf niet meer zulk een probleem zijn, als het nu voor 
velen is. En de eenheid van Oostersch en Westersch zal dan 
hierin ook (o.a. intellectueel) ervaren worden. 


HET VASTEN 


door 
Ds A. B. W: M. KOK van Zaamslag. 


Dr H. Bavinck heeft eens geschreven: „Het Christendom 
is te universeel om ascetisch te kunnen wezen’. 

In dit woord wordt een diepe waarheid uitgesproken. 

Het Christendom is niet een godsdienst voor een bepaald 
land of bepaald soort van menschen — het moet alle landen 
en allerlei soort van menschen kunnen omspannen. 

Daarom zou het, wanneer 't met den eisch der ascese op- 
trad, zichzelf den weg versperren om zegevierend zijn loop 
over de aarde te volbrengen. 

Ascese verminkt het leven, belemmert ’t in zijn ontwikke- 
ling — het Christendom geneest het zieke leven en doet 't 
uitgroeien tot zijn volste en rijkste bloei. Het Oude zoowel 
als het Nieuwe Testament veroordeelen met beslistheid de 
ascese. „Ascese is van oorsprong een Heidensch begrip.…… 
Ook op het gebied der ascese is er een duidelijke tegenstelling 
tusschen de valsche religies en het Christendom’. *) 

Dit beslist afwijzen van de ascese sluit echter niet uit, dat 
in bepaalde gevallen op zichzelf geoorloofde dingen voor ons 
ongeoorloofd kunnen worden. 

Die onthouding heeft dan geen doel in zichzelve, maar is 
middel tot hooger doel. Ze dient om weg te nemen, wat sto- 
rend inwerkt op de verhouding tusschen God en onze ziel. 


1) Dr. B, Wielenga in artikel „Ascese", Christel. Encycl., Kok, bl. 179, 
„Offer is uiting van een gezond christelijk leven; ascese ìs een ziektever- 
schijnsel”, schrijft Dr. M. J, A. de Vrijer in „Ascese en Offer” (art. in 
Stemmen uit het Jeugdwerk, 1925). 
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Een dokter kan aan een bepaald patiënt 't rooken verbieden 
— dit houdt echter niet in, dat hij zichzelf onder dat verbod 
stelt. 

Zoo kunnen op zichzelf goede of neutrale dingen door den 
één uit zijn leven moeten gesloten worden, terwijl de ander 
er van kan blijven genieten. 

Niet alsof iemand, die zich zulke op zichzelf geoorloofde 
dingen ontzegt, daarmede iets doet, hetgeen boven de zedewet 
uitgaat. , 

Het is alleen een bizondere toepassing van de algemeene 
wet op een bepaald persoon, in een bepaald geval. 

Dr H. Bavinck zegt: „De zedewet.……… bevat algemeene 
normen, groote beginselen, die een groote ruimte laten voor 
individueele toepassing en ieder geloovige oproepen om te 
onderzoeken, welke voor hem in een bepaald geval de goede 
en welbehagelijke en volmaakte wil van God zij.……… Want 
er is verschil tusschen de wet, die de algemeene, voor allen 
geldende regelen geeft, en den plicht, welke uit die wet in 
een bepaald geval voor ieder persoonlijk wordt afgeleid’. *) 

Denk aan 't geval van den rijken jongeling, die zich voor 
‘t gebod ziet gesteld: Verkoop alles. 

Dit bevel is slechts een bizondere toepassing van de eerste 
tafel der wet. 

Eerst wanneer hij alles verkoopt mist hij de godheid, die 
hij heeft liefgehad vóór en boven den eenigen, waarachtigen 
God. 

En nog moeten geld en goed wijken, wanneer ons hart aan 
onze aardsche schatten hangt en die ons verhinderen in te 
gaan in het Koninkrijk Gods. °) 


1) Geref. Dogmatiek, tweede druk, deel IV bl. 280. 


2) ’t Was — meen ik — Dr. Slotemaker de Bruine, die eens schreef : 
„Wanneer Christus onder ons predikte, zou Hij niet in 't algemeen allen 
toeroepen: „Geef alles weg!’ Maar.... tot duizenden onder ons zou Hij 


zóó spreken, en dat er nauwelijks één is, die dezen eisch van het Evangelie 
op zich meent te moeten toepassen, komt ons zeer bedenkelijk voor.” 
Met dit woord zijn we 't van harte eens. 
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Wat nu het vasten betreft — 't is onze besliste overtuiging, 
dat dit van den Christen in bepaalde gevallen geëischt wordt. 
De geloovige stelt zich met te vasten niet eigenwillig boven 
de zedewet, maar gehoorzaamt aan de zedewet, die in haar 
bizondere toepassing van hem in bepaalde omstandigheden 
het vasten vordert. 

Nu is 't wel noodig, dat we eerst de vraag beantwoorden : 
wat moeten we onder „vasten'’ verstaan ? 

__Ín ruimeren zin is vasten: een zich vrijwillig onthouden 
van op zichzelf geoorloofde genietingen. 

Dan valt onder het begrip „vasten” niet alleen de vrijwillige 
onthouding van spijs en drank i.e.w. van somatische genie- 
ting, maar ook de onthouding van hooger genot b.v. het 
kunstgenot. 
_ In engeren zin — en in die beteekenis gebruiken wij 't 
hier — verstaan we er onder : het met godsdienstige bedoeling 
zich eenigen tijd geheel of gedeeltelijk onthouden van spijs 
en drank. 

Nu is in de Heilige Schrift herhaaldelijk sprake van het 
vasten. 

Niet alleen in het Oude maar ook in het Nieuwe Testament. 

De Hervormers — we noemen alleen maar: Luther en 
Calvijn — hebben het vasten zelf beoefend en de gemeente 
er toe opgewekt. 

Later is 't geheel in onbruik geraakt, althans in de Prote- 
stantsche kringen. 

In de preeken wordt er vrijwel nooit over gesproken. *) 


1) Wel wordt door Ds M. Schuurman over 't vasten gesproken in zijn 
preek over Markus 9 : 28 en 29 (Menigerlei Genade 17de jaargang No 42). 

Hij zegt er o.a. dit van: „Bidden en vasten.” 

Bidden, ja, dat weten wij. Maar vasten, moet er dat ook bij? Vasten 
is immers in onzen kring in onbruik geraakt Inderdaad, Van vele Bijbel- 
heiligen lezen wij dat zij zich met vasten en bidden verledigden. Zelfs onze 
Heiland deed het.... Als het een doel wordt, een verdienstelijk werk, om 
het den Heere in rekening te brengen, dan is het verderfelijk. Maar het 
kan ook goed en zelfs noodig zijn, als middel om onzen geest te sterken 
en ons lichaam te bedwingen en tot dienstbaarheid te brengen.” 
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Zelfs in benarde tijden, waarin Gods gerichten de mensch- 
heid treffen, wordt er niet toe aangespoord. 

'k Heb onderscheiden preeken en stichtelijke lectuur uit den 
jongsten Europeeschen oorlogstijd er nog eens op nagelezen, 
maar nergens werd naast het bidden het vasten aanbevolen. 

Ja, het is zelfs zóó ver gekomen, dat voor velen „Gerefor- 
meerd’ vasten een tegenstrijdigheid is, omdat men alleen het 
‚„Roomsche'" vasten kent. 

Maar nu is dit eigenaardig : ook de Gereformeerde theolo- 
gen uit den laatsten tijd hebben er hun afkeering over uitge- 
sproken, dat het vasten onder ons geheel in onbruik is geraakt 
en hebben het aanbevolen, als middel tot versterking van 
het geestelijk leven — maar aan hun woord werd weinig aan- 
dacht geschonken. 

Dr H. Bavinck zegt over deze materie: „Bij dit woord als 
middel der heiligmaking komt nog het gebed in Jezus 
HRB jor. voorts het zingen van psalmen, lofzangen en gees- 
telijke liederen. en dan ook nog het waken en vasten, 
Matth. 17: 21, 26: 41, Ef. 6: 18, 4: 3, dat ten onrechte schier 
geheel in onbruik is geraakt.” *) 

Dr A. Kuyper schrijft zeer uitvoerig over het vasten °) en 
acht 't onverantwoordelijk, dat naar de Schrift op dit punt 
niet wordt geluisterd, 

In vurige taal, soms ook in scherpe bewoordingen, tracht hij 
de gemeente de noodzakelijkheid en de waarde van het vasten 
in te prenten. ®) 

Hij schrijft: „De middelen om ons tot godzaligheid te ver- 
wekken, gelijk Calvijn zegt, moeten in onzen dorren tijd niet 
verminderd, maar vermeerderd. 

De Christenheid moet weêr tot haar vasten komen. 


1) Magnalia Dei, bl. 570. Cursiveering van mij. 

2) In den zesden bundel „Uit het Woord”, deel vier: Praktijk in de 
Oefening. 

3) Wat heeft men — bij alle bewondering — dezen grooten theoloog toch 
ook dikwijls maar laten praten ! 


nT Al 

Niet wijl Calvijn er voor ijverde, maar wijl hij er voor 
ijverde naar de Schrift”. *) 

Een paar bladzijden verder lezen we de striemende woor- 
den: „Thans daarentegen is het zoo ver gekomen, dat op 
hoogst enkele uitzonderingen na niemand het vasten meer uit 
eigen beoefening kent; het bijna niemand meer heugt, dat hij 
‘t zijn vader of moeder zag doen; en zelfs in de benardste 
oogenblikken niemand het denkbeeld invalt, om weêr op ‘t 
voetspoor onzer vaderen tot een vast- en bededag, in steê van 
tot kerkelijk gewoel, onze toevlucht te nemen. 

Als in de oudste kerk der gereformeerden een twist onder 
de broederen uitbrak, schortte men de bediening van het hei- 
lige Avondmaal des Heeren op, totdat de broederen weêr 
verzoend waren en hield inmiddels vast- en bededagen als 
middel ter verootmoediging. 

Thans kibbelt men voort over de vraag, aan wie de schuld 
ligt, en gaat voorts onverzoend zijns weegs, onverzoend zelfs 
zijn weg naar de tafel des Heeren. 

Staat onze aan het vasten ontwende tijd daarom geestelijk 
zooveel hooger dan die onzer vaderen, die het vasten nog 
beoefenden 7 °) 

Ten slotte deze aanhaling : „Erkent men derhalve, dat het 
vasten een der voornaamste van God geboden middelen is, om 
den invloed van de weelde des vleesches en de grootschheid 
des levens te keeren ; wie, zoo vragen we met ernst, weêr- 
spreekt dan de onmisbaarheid van het vasten voor een tijd 
als de onze, die immers in overdadige weelde en botgevierde 
zinnelijkheid uitbreekt naar alle zijden 2 *) 

Eenige jaren geleden schreef Ds J. J. Knap C.zn. in een 
artikelenreeks over Zacharia 7 in zake het vasten o. a. : „Hoe 


1) Uit het Woord, bundel zes, blz. 222. 


deeltsas p:ble 231, 
3) T.a. p. bl. 243. Dr. Kuyper heeft het vasten ook in de praktijk 


beoefend. ’k Las eens, dat hij in zijn gezin een vast- en bededag heeft 
ingesteld, toen hij voor een beslissing stond in betrekking tot het beroep 
van de Kerk van Oosthem, 
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fel en beslist zij (onze vaderen) ook tegenover de roomsche 
praktijk stonden, zij schreven toch in tijden van nationale 
rampen openbare boete-, bede- en vastendagen uit, en in het 
private leven hield men ze ook nu en dan, — niet, omdat er 
iets verdienstelijks in lag, maar om zich voor te bereiden tot 
het gebed. Zóó deed men bij pestilentie of oorlogsgevaar…… 

Jezus heeft er dan ook niet aan gedacht het vasten eenvou- 
dig als onnut af te schaffen.” *) 

Nu het vasten echter feitelijk praktisch afgeschaft is, is 't 
— dunkt ons — wel van belang eens na te gaan, wat de 
Heilige Schrift ons over 't vasten leert en of zij 't inderdaad 
ook van den hedendaagschen Christen in bepaalde gevallen 
eischt. °) 


t) Oude Paden, 15 Aug. 1924. Meerdere aanhalingen zouden we kunnen 
doen. H. Achelis zegt in zijn artikel „Fasten in der Kirche” in H. R. ES 
band V bl. 780: Manche Einsichtige werden es bedauern, dasz durch den 
Gegensatz zum Katholicismus dem Protestanten der Gedanke zu fasten so 
fremdartig geworden ist” Ook mannen als Dr. P. D. Chantepie de la 
Saussaye stonden niet afwijzend tegenover het vasten. Hij schrijft immers 
in zijn „Het Christelijk leven”, tweede druk, Haarlem 1913, II bl. 8: Het 
wordt dus (door Jezus) beschouwd in verband met de leidingen des levens: 
het vasten moet zin hebben, het beteekent iets, het is echt in donkere 
dagen bij moeite en zorg van allerlei aard, En dan kan het een hulpmiddel 
zijn om de kracht te stalen. 

Zoo nemen wij vasten als een bestanddeel in 't leven op. ’t Is geen 
smaden of verwaarloozen van het natuurlijke, niet die verkeerde ascese, 
die wij reeds vroeger afwezen. Het is tucht over het lichaam, beperken 
van behoeften en genot, om den geest wakker te houden en het vleesch 
niet te koesteren tot begeerlijkheid. 

2?) We spreken dus niet over het vasten in 't algemeen. Terecht zegt 
Dr. H. Th. Obbink in „Bijbelsch Kerkelijk Woordenboek!’ deel IV, Gods- 
dienstwetenschap, bl. 269: „Het vasten komt in eenen of anderen vorm over 
de geheele wereld voor, soms individuëel, soms kollectief, soms als een zich 
onthouden van bepaald voedsel, soms als verbod van alle voedsel“. 

In de oudheid kwam het vasten als godsdienstig gebruik meer bij de 
Oostersche dan bij de Westersche volken voor. De Indische monniken 
vastten om daardoor de zinnelijkheid te dooden en de perken van het 
tijdelijke te overschrijden, De Mohammedanen hebben hun groote vasten 
in de maand Ramadhan — ze mogen dan geen spijzen gebruiken, vóòrdat 


Ì 
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Eerst bespreken we dan het gewone vasten, zooals we dat 
vinden in het Oude Testament. *) 

Hoewel in het O. T. herhaaldelijk het vasten ter sprake 
komt, had Israël toch slechts één door de wet voorgeschreven 
vastendag. Op dien dag mocht het geheele volk niet alleen 
niet arbeiden, maar ook niet eten en drinken. 

Die dag was de Groote Verzoendag. Voor dien dag gold 
‘t voorschrift: „En dit zal voor u tot een eeuwige inzetting 
zijn : gij zult in de zevende maand, op den tienden der maand, 
uwe zielen verootmoedigen, en geen werk doen, inboorling 
noch vreemdeling, die in het midden van u als vreemdeling 
verkeert. 

Want op dien dag zal hij voor u verzoening doen, om u 
te reinigen ; van al uwe zonden zult gij voor het aangezicht 
des Heeren gereinigd worden. 

Dat zal u een sabbat der rust zijn, opdat gij uwe zielen 
verootmoedigt ; het is een eeuwige inzetting.’ °) 

Het vasten vindt hier gemakkelijk zijn verklaring in het 
karakter van dezen dag. 't Was immers een dag van verzoe- 
ning, van boetedoening en schuldbelijdenis. 

Het woord, hier voor vasten gebruikt, is veelbeteekenend. 
Meestal is vasten de vertaling voor het Hebreeuwsche org 
met de grondbeteekenis : vastbinden, vast zijn, en: den mond 
gesloten houden, zwijgen. 

Maar hier — en op andere plaatsen ook wel — staat de 
teekenende uitdrukking W23 MY zijn ziel verootmoedigen. 


de sterren te zien zijn (zie Prof. Chantepie de la Saussaye, Lehrbuch der 
Religionsgeschichte 1 bl. 111 en 373, ook art. Fasten l Religionsgeschicht- 
lich in „Die Religion in Geschichte und Gegenwart“ II bl, 518), 

2) Zie A. W. Groenman, Het Vasten bij Israël, Leiden 1906. Een 
bizonder vasten, dat anderen niet ten voorbeeld kan gesteld worden, was 
* vasten van Elia (l Kon. 19 : 8) en van Mozes (Ex. 34 : 28). Toch ís 
‘t opmerkelijk, dat deze mannen op die wijze werden voorbereid om in 
gemeenschap met God te kunnen verkeeren en Zijn woorden te kunnen 


hooren. 
2) Leviticus 16 : 29—31. 
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Het vasten van 't lichaam was dus een zielswerk, een mid- 
del om de ziel te hulp te komen, opdat zij zich geheel zou 
kunnen geven aan schuldbelijdenis en boetedoening. 

Behalve dit regelmatig terugkeerende vasten is er onder 
Israël ook een vasten, waartoe bij bizondere gelegenheden het 
geheele volk of een bepaalde stam wordt opgeroepen. 

Wanneer de kinderen Israëls den droeven strijd tegen de 
Benjaminieten voeren, komen de strijders en 't overige volk 
ten huize Gods en weenen en blijven aldaar voor het aange- 
zicht des Heeren en vasten dien dag tot aan den avond. *) 
De Israëlieten zijn bedroefd, dat ze tegen hun eigen stam 
moeten strijden. Daarom vasten ze. 

Te Mizpa verzamelt zich op bevel van Samuël gansch 
Israël. Daar belijdt het volk zijn zonden en smeekt om verlost 
te worden uit de hand der Filistijnen. Met de schuldbelijdenis 
gaat dan het vasten gepaard, waarin het volk zijn verootmoe- 
diging voor den Heere uitspreekt. °) 

Ook werd gevast in benauwde tijden. Dan werd 't gebed 
door ‘t vasten versterkt en had 't ten doel het onheil af te 
weren. 

Wanneer vele vijanden Juda bedreigen, roept koning 
Josafat het volk op tot vasten en bidden. *) 

Van groote beteekenis zijn de plaatsen uit de profetiën van 
Joël, omdat daar God zelf het volk tot vasten oproept, wan- 
neer 't land bezocht is door groote droogte en een schrikke- 
lijke sprinkhanenplaag. „Nu dan ook, spreekt de Heere, be- 
keert u tot mij met uw gansche hart en dat met vasten en met 
geween en met rouwklagen, en scheurt uw hart en niet uwe 
kleederen, en bekeert u tot den Heere uwen God, want Hij is 
genadig en barmhartig.” *) 


1) Richt. 20 : 26. Meestal duurde het vasten slechts één dag tot den 
avond. In Esther 4 : 16 b.v. is een driedaagsch vasten. 

Dee Stark Br 

2 eKronm20R ns: 

4). Joël 2 : 12, Zie ook: Joël 1 : 14, 2: 15, 
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Naast dit gezamenlijk vasten komt het persoonlijk vasten 
voor, wanneer men in moeilijke, droevige omstandigheden 
zich bevindt, zoodat de ziel behoefte gevoelt zich voor God te 
verootmoedigen en men den geest tot nauwer gemeenschap 
met God wil dwingen. 

In Psalm 35 klaagt David, dat zijn tegenstanders met hem 
twisten en strijden, hem vervolgen en zijn ziel zoeken. Toch 
heeft hij nooit aanleiding gegeven tot dergelijk vijandig ge- 
drag. „En ik, toen zij ziek waren, ging ik in rouwgewaad ; ik 
kwelde mijn ziel met vasten.” *) Zoo maakte David hun lijden 
tot zijn lijden en hun rouw tot zijn rouw. 

Wanneer David de tijding ontvangt van Sauls dood, 
scheurt hij en de mannen, die met hem zijn, de kleederen. Ook 
weeklagen ze en weenen en vasten tot op den avond. °) 

Eveneens vast David, wanneer zijn kind zwaar ziek is. Hij 
heeft geen tijd en lust om te eten — hij gebruikt al den tijd, 
zelfs den nacht, om te weenen en te bidden. 

Ook Daniël heeft gevast : „En ik stelde mijn aangezicht tot 
God, den Heere, om Hem te zoeken met het gebed, en smee- 
kingen en vasten en zak en asch.’ *) 

Uit het leven van Ezra blijkt duidelijk, dat het vasten den 
Heere aangenaam is — immers het werd gevolgd door den 
zegen der verhooring van het gebed. 

Toen een gedeelte van 't volk gereed stond weg te trekken 
uit Babel, riep Ezra aan de rivier Ahava een vasten uit „opdat 
wij ons verootmoedigen voor het aangezicht van onzen God, 
om van Hem te verzoeken een rechten weg voor ons en voor 
onze kinderkens en voor al onze have. Alzoo vastten wij en 
verzochten zulks van onzen God en Hij liet zich van ons 
verbidden.…”’ *) 


t) Psalm 35 : 13. 
Oan mile 
3) Daniël 9 : 3. 

4) Ezra 8 : 21, 23. 
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Met Daniël en Ezra zijn we reeds gekomen in de dagen der 
ballingschap. In dien tijd werden behalve den door de wet 
vastgestelden vastendag andere jaarlijks terugkeerende vast- 
en boetedagen gevierd. 

Men gevoelde behoefte elk jaar te gedenken de nationale 
rampen, waardoor Israël getroffen was geworden. Het getal 
vast- en boetedagen breidde zich zelfs uit tot vier nl. het 
vasten ter gedachtenis aan den dag, waarop t beleg voor 
Jeruzalem werd geslagen, het vasten ter herinnering aan de 
inneming van Jeruzalem, het vasten om te gedenken de ver- 
woesting van stad en tempel en ten slotte het vasten in ver- 
band met den moord op Gedalja. 

Jammer dat in den tijd na de ballingschap het karakter van 
het vasten begint te veranderen. Velen gaan in ‘t vasten iets 
verdienstelijks zien. 't Wordt vorm. De band tusschen de 
gesteldheid der ziel en ‘t vasten van 't lichaam wordt door- 
gesneden. 't Wordt van middel tot een doel zelf doel. 

Van binnen een hoogmoedig hart — maar naar 't uiterlijke 
nederig en boetvaardig, omdat men vast. 

Zoo vormt het vasten een stuk van den iĳjdelen vormen- 
dienst, waartoe de Joden na de ballingschap helaas steeds 
meer vervielen. 

De eerste beginselen van het Farizeisme gaan zich ver- 
toonen. 

Tegen den uitwendigen vorm van ‘t vasten moeten de 
profeten dan in 's Heeren Naam getuigen en ingaan tegen de 
valsche gedachte, alsof men Gode met vasten een dienst 
bewees. 

Israël durft te klagen : „Waarom vasten wij en Gij ziet het 
niet, kastijden wij onszelf en Gij merkt het miet 2” *) 

Het antwoord des Heeren is scherp : „Ziet op uw vasten- 
dag neemt gij zaken waar, en drijft gij al uwe arbeiders aan. 
Ziet, tot twist en strijd vast gij, en om te slaan met misdadige 
vuist. Gij vast, zooals het nu gaat, niet om in de hoogte uw 


1) Jesaja 58 : 3a. 
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stem te doen hooren. Zou zoo iets een vasten zijn dat Ik 
verkies, een dag waarop de mensch zichzelf kastijdt ? dat hij 
als een bies zijn hoofd laat hangen, en zak en asch zich als 
leger spreidt? Noemt gij dat een vasten en een dag, den 
Heere welgevallig ? Is niet dit een vasten, dat Ik verkies: 
onrechtmatige boeien te slaken, de banden van het juk los te 
maken, en verdrukten als vrijen te laten heengaan, en dat gij 
ieder juk verbrijzelt? Is het niet: dat gij den hongerige uw 
brood breekt, en nooddruftige zwervelingen in huis brengt ; 
dat gij, als gij een naakte ziet, hem kleedt, en voor uw eigen 
vleesch u niet verbergt 2 *) 

Het verblinde volk heeft hooge verwachting van zijn vasten, 
SIRE ze vinden op hun vastendag bij de godsdienstige sa- 
menkomst gelegenheid om nog even een zaakje af te doen en 
laten hun arbeiders hard werken, in plaats dat ze hun de ge- 


legenheid geven den vastendag mee te maken — ze willen 
geen schade lijden. 
Neen — ze moeten niet meenen, dat ze den Heere met zulk 


vormelijk vasten, waaraan de geestelijke gezindheid ontbreekt, 
een dienst bewijzen. Hij heeft in hun vasten geen behagen, 
omdat ‘t geschiedt met een onboetvaardig hart, omdat 't een 
uiterlijke handeling is. Hij ziet in welgevallen neer op hen, 
die arm en verslagen van geest zijn, die zich oprecht veroot- 
moedigen en hart en leven Hem toewijden, zoodat ze gerech- 
tigheid en barmhartigheid willen beoefenen. 

Zoo moet Jesaja tegenover den uitwendigen vorm op den 
zedelijken eisch Gods den nadruk leggen. 

Niet minder scherp spreekt God zijn heilige afkeuring over 
't uiterlijk vasten uit ten tijde van den profeet Zacharia : 
„Spreekt tot het gansche volk dezes lands en tot de priesters, 
zeggende : „Toen gij vastet en rouwklaagdet, in de vijfde en 
in de zevende maand, namelijk nu zeventig jaren, hebt gij- 
lieden Mij, Mij eenigszins gevast 2" *) 

De Heere wil zeggen: Wanneer uw vastendag een dag 


1) Jesaja 58 : 3b 7 (in de vertaling van Dr. J. Ridderbos). 
2) Zach. 7 : 5. 
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van verootmoediging over uw zonde geweest ware — de 
diepste oorzaak van de verwoesting van tempel en stad lag 
toch in uw zonde — wanneer ge had gebeden om genade en 
gepleit had op Mijn eeuwige barmhartigheden, dan, ja dan 
zoudt ge Mij gevast hebben. 

Maar nu hebt ge het u zelven gedaan, en zoudt ge meenen, 
dat ge Mij met zulk vasten bizondere eer toebracht of Mij een 
dienst bewees ? 

'‘t Is Mij 't zelfde, of ge zoo vast, dan wel of ge u niet van 
spijs en drank onthoudt, dan wel of ge eet en drinkt. *) 

Onderhoudt Mijne geboden, beoefent rechtvaardigheid, 
barmhartigheid, broederliefde. Daar komt ‘t voor u op aan: 
mijn woorden te gehoorzamen. Maar verheft 't vasten niet — 
en dan nog zulk vasten — alsof 't het gewichtigste stuk der 
wet betrof. 

Natuurlijk wil dit niet zeggen, dat alle vasten verkeerd en 
zonder waarde is. De profeet veroordeelt ook streng de wijze, 
waarop de offeranden werden gebracht, *) terwijl toch het 
offer door God is ingesteld en daarom op zich zelf heilig en 
goed is. Dat onderscheid dient gemaakt tusschen zondig en 
Gode aangenaam vasten, blijkt duidelijk uit 't boek van den 
profeet Jeremia. 

In hoofdstuk veertien spreekt de Heere tot hem, dat hij niet 
voor het volk ten goede moet bidden. „Ofschoon zij vasten, 
Ik zal naar hun geschrei niet hooren. ®) 

Maar in datzelfde boek is ook sprake van vasten voor het 
aangezicht des Heeren. We lezen immers: „Want het ge- 
schiedde in het vijfde jaar van Jojakim, den zoon van Josia, 
den koning van Juda, in de negende maand, dat zij een vasten 
voor des Heeren aangezicht uitriepen, allen volke te Jeruza- 
lem, mitsgaders allen volke, die uit de steden van Juda te 
Jeruzalem kwamen.’*) En uitdrukkelijk staat daarbij, dat zij 
dit deden „naar alles, wat de profeet Jeremia hem geboden 


had.” °) 


!) Zach. 7 : 6. 2) Jesaja 66. 3) Jeremia 14 : 12. *) Jeremia 36 : 9. 
5) Jeremia 36 : 8. hem == Baruch. 


KRONIEK. 


Wintertijd, — Het geschil, — 
Medewerking aan vrijzinnige bla- 
den. — Valsche eenheid. — The 


aneka mnatterly, — NC. S. 
VER AES 


‘t Zou zelfs Bogaers, die indertijd graag de zomerweelde 
cadeau gaf voor het genot van de schaats, nu toch wel een 
beetje te kras zijn geweest ! 

Wie, misschien verleid door de Leerschool van de spade, 
tot dusver gemeend mocht hebben, dat er ex oriente lux en 
nooit iets anders kwam, dien heeft het de Oostenwind van 
voorjaar 1929 wel anders geleerd. 

Toeneming van licht beteekent niet altijd toeneming van 
warmte, 

Ook op kerkelijk erf valt dat in sommige winters te consta- 
teeren. 

Moge Maart ons wat meer warmte brengen. 

Heusch, die hebben we onderling ook nog wel noodig | 

Wanneer er men naar vraagt, blijkt het gelukkig nog altoos 
waar te zijn, dat de menschen niet alles lezen, wat er zooal in 
Kerkelijke bladen geschreven wordt. 

Zoo is er ook goede hope, dat de Oostenwind van het per- 
soonlijk conflict tusschen vooraanstaande mannen, niet ieder- 
een tot op zijn merg heeft verkild. 

Behalve dan lieden, die op zulke incidenten bij voorkeur 
gebrand zijn, zullen de meesten, die van deze schermutselingen 
al meer dan genoeg hebben, wel de verzuchting reeds hebben 
geslaakt : „Och, mochten ook op die studeerkamers de ijs- 
bloemen eens van de ramen |’ 

Intusschen zullen velen over de medewerking aan vrijzin- 


KRONIEK 482 


nige bladen zelve met instemming gelezen hebben wat o.a. 
Marnix in de Groninger Kerkbode daarvan schreef : 


„Het heet dat de vrijzinnige pers medewerkers van 
Gereformeerden zoekt, om haar lezers goed voor te lichten. 
Jawel — de liefde tot die goede voorlichting hebben wij 
wel ervaren, toen de Synode van Assen vergaderde. 

Maar laat ik nu aannemen, dat men goede voorlichting 
wil geven, dan blijft toch de eerste zorg : den gereformeer- 
den lezers ook iets te geven. Het christelijk publiek te 
behouden. 

Nu komt de gereformeerde belijdenis met als eisch dat _ 
zij heel ons leven zullen zetten onder de tucht van Gods 


Wij moeten een Christelijke pers hebben, … die haar 
plaats heeft naast de vrijzinnige en neutrale.…… 

Wat moeten nu onze voormannen ‘doen ? Moeten zij 
nu de medewerking gaan verleenen aan de vrijzinnige en 
neutrale pers om de Christelijke pers den strijd nog moei- 
lijker te maken ? Moeten zij den uitgevers van de vrijzin- 
nige en neutrale bladen hulp bieden om onze menschen 
blijvend te verleiden ? 

Ik begrijp niet, hoe op die vraag een bevestigend ant- 


LE 


woord kan worden gegeven.…… 


Dat begrijpen met Marnix, naar ik geloof, nog vele anderen 
niet. 

Het is al genoeg wanneer men om met het breeder Kerke- 
lijk leven op de hoogte te blijven, een enkel neutraal blad 
leest: ik geloof niet, dat het geoorloofd is door medewerker 
aan zulke bladen te zijn, ze intensief te steunen. 

Willen ze betrouwbare gegevens omtrent ons kerkelijk le- 
ven, dan kunnen dergelijke bladen die voldoende krijgen, door 
de rubriek Kerknieuws in onze Christelijke bladen na te gaan. 

We weten wel, dat dit een benepen standpunt zal worden 
genoemd, doch we moeten den smaad er maar voor over 


hebben. 
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Van persoonlijkheden zijn we fel afkeerig, maar den strijd 
om het zuiver houden van onze positie schuwen we niet. 


N. Holl. Kerkblad heeft er nog onlangs voor gewaar- 
schuwd : 


„Indien onze kerken meenen, dat de scherpe puntjes wel 
wat weggevijld kunnen worden, dan gaan ze te gronde… 
Eenheid klinkt mooi. Maar schier elk eenheidspogen is in 
zijn wortel onoprecht. Want het is altijd : Komt bij ons en 
laat varen wat gij hebt. Zoo zien we het ook in onzen tijd. 
Men wil ons overal bij hebben, overal noodigen, mits we 
het ons eigene verzaken of althans niet laten uitkomen. En 
dan verliezen wij het goed dat ons door God werd toebe- 
trouwd.” 


In dat teeken, niet van synthese, maar van antithese staat 
ook het eerste nummer van The Evangelical Quarterly, waar- 
van we de verschijning hier met hooge ingenomenheid be- 
groeten. In het Edictorial wordt gezegd dat the lifting up of 
such a banner on behalf of the truth is one of the special 
forms of service to which our Lord is calling us. 

De redactie ziet reeds unfavourable criticism vooruit; ze 
zal er niet door verrast zijn, want zij does not „forget that it 
was in a hostile enveronment that Christianity made its way 
at the beginning, and has achieved its triumphs throughout 
the generations.” 

We mogen in onze Kroniek er niet aan denken zelfs maar 
verkort den inhoud van dit omvangrijk nummer op te geven. 
Het zij me echter vergund speciaal de aandacht te vestigen 
op het artikel van prof. C. W. Hodge The Reformed Faith, 


waarin hij bij waardeering ook een critiek wijdt aan Barth. 
Hij zegt : 


Barth claims that historical criticism can never prove 
and never refute the Church's affirmation that the Bible is 
the Word of God. Both he and Thurneysen rightly affirm 
that the Bible cannot claim exemption from historice- 
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critical treatment. But we cannot agree with them that the 
results of such treatment are indifferent to faith... 
If, as Barth and Thurneysen are ready to allow, it can be 
shown that historical criticism can dissolve the Bible 
regarding it as the literary remains of an Asiatic folks 
religion and the product of a cult religion of the Hel- 
lenistic epoch, then, we think, its nature as a supernatural 
and divine revelation can no longer be maintained. 


Het is een verblijdend teeken des tijds op Gereformeerde 
erve, dat er voor zulk een Internationaal Tijdschrift schrijvers 
te vinden zijn. Mogen zij in hun verwachting op voldoende 
inteekening niet worden beschaamd. 

— In de maand, die voorbijging is — nl. op 17 Februari 
— de Federatiedag gehouden van de N. C.S. V. 

Dat op de laatste conferentie van de N. C. S. V. afdeeling 
aan de Vrije Universiteit o.a. een Gereformeerd predikant, 
een Gereformeerd professor en voorts prof. Haitjema en Ds. 
Van Deth gesproken hebben, heeft sommige kerkelijke bladen 
afkeurende artikelen in de pen gegeven, en was zelfs aanlei- 
ding tot een motie van de classis Groningen, waarin droef- 
heid wordt uitgesproken over die Conferentie als zoodanig, 
doch in het bijzonder er op gelet werd, dat op Zondagavond 
door Ds. G. N. van Deth predikant in het z.g.n. Hersteld 
Verband, studenten aan de V. U. zich hebben laten voor- 
lichten. 

In Noord-Holl, Kerkblad komt prof. Grosheide hiertegen 
op. 

Hij wijst aan, dat de classis van de verkeerde veronderstel- 
ling uitgaat, dat aan de V. U. alleen Gereformeerden theo- 
logie studeeren | 

Prof. Grosheide neemt het voor de studenten op: 


„Juist de Gereformeerde studenten doen op dit oogenblik 
al hun best om ook werkelijk als student Gereformeerd 
te wezen. Ze trachten dat in hun studentenleven te doen 
uitkomen. En men stemt ze bitter, als men besluiten gaat 
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nemen, die een totaal anderen indruk wekken, dan de 
juiste is ; als men besluiten neemt, die op zijn hoogst en- 
kelen treffen, doch niet let op wat onze bezwaren tegen 
het lidmaatschap van de N. C. S. V. Maar wij hopen van 
harte dat deze actie tegen de N. C. S. V. niet doorgaat… 

Wij gaan nog een stap verder. Zelfs als een Gerefor- 
meerd Theologisch student lid van de N. C. S. V. is, mag 
men hem daarom nog niet verdenken, maar heeft men 
hem zelf naar zijn gedachten te vragen.” 


Daar zijn we het volmaakt mee eens! En wat prof. Gros- 
heide schrijft ligt geheel parallel met het rapport dat over 
deze materie op de Synode van Leeuwarden door prof. Hoek- 
stra is uitgebracht. 

Het is dan ook onjuist wat Ds. J. J. Buskes Sr. in Woord en 
Geest van 15 Febr. schreef : 


‚Laten zij er aan denken, dat de geest van de motie toch 
inderdaad de geest van Assen is.’ 


De geest van Assen, meent Ds. Buskes, zal altoos tegen 
het werk en het ideaal van de N. C. S. V. blijven protesteeren. 
„Maar de geest van Assen is niet identiek met den geest van 
de oude Gereformeerde Kerken. Niet allen stemmen van harte 
met Assen in. Niet allen zijn tegenstanders van de N. C. S. V. 
Velen ook vele Gereformeerde predikanten hebben groote 
sympathie voor deze vereeniging. Wij verheugen ons daar- 
over. Intusschen wordt het dezen menschen niet gemakkelijk 
gemaakt.” 

Ik geloof dat Ds. Buskes hier de zaak onjuist ziet. Predi- 
kanten, die groote sympathie hebben voor het werk en het 
ideaal van de N. C. S. V. zijn er ook onder degenen, die 
van harte instemmen met Assen. 

Ik behoef maar blz. 48 van de Acta van 1920 voor mij open 
te leggen of de foutieve combinatie van Ds. Buskes te be- 
merken. Want ik denk dat iedereen er van overtuigd is dat 
Pr. Dijk „van harte instemt’ met Assen, en ook Dr. Keizer, 
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en van deze beiden lees ik dat ze „waardeerende het goede 
dat door de N. C. S. V. voor de studentenwereld is verricht, 
erkennende de bezwaren die tegen deze vereeniging zijn inge- 
bracht” voorstellen om de Synode te laten uitspreken „dat het 
niet op haar weg ligt, maatregelen te treffen tegen het deel- 
nemen aan deze vereeniging. 

Heeft Ds. Buskes voor hij zijn artikel schreef nog even 
nagelezen wat in het mooie rapport van prof. Hoekstra staat 
op blz. 193 der bedoelde Acta, waar hij zegt: De vraag rijst 
of ook de Gereformeerde Christenen met hun kerkelijke belij- 
denis en vaste positie niet een roeping hebben tot evangeli- 
satie onder de toekomstige leidslieden des volks. 

Hij maakt onderscheid tusschen studenten in hun eerste 
studiejaren en hen, die reeds tot een gerijpte levensovertui- 
ging zijn gekomen, al zijn ook voor de laatsten de bezwaren 
groot. 

Zeker, ik zou voor de motie van Groningen niet gestemd 
hebben ; advies van hoogleeraren aan studenten, moet niet 
toegespitst worden tot dwang ; maar de fout, ligt ten finale 
niet in den geest van Assen alsof die wantrouwen koestert 
waar geen oorzaak is, maar ligt in het veranderde standpunt 
van de N. C.S. V. dat tot wantrouwen voert. De geest van 
Assen is ontwijfelbaar identiek met de „oude Gereformeerde 
Kerken ; maar de grondslag van de huidige N. C. S. V. is 
niet identiek met haar vroegeren grondslag. 

Of is het bezijden de waarheid wanneer bedoeld rapport 
uitspreekt : 


„In de eerste jaren van haar bestaan was de Apostoli- 
sche Geloofsbelijdenis de basis van de N. C. S. V. Later 
werd deze grondslag vervallen verklaard en veranderd in 
een doelstelling. 

…In Juli 1918 bleek deze doelstelling nog te beperkt en 
is zij in dezen vorm gewijzigd: De N. C. S. V. stelt zich 
als vereeniging ten doel de Nederlandsche studenten in te 
leiden tot en op te bouwen in de Christelijke levens- en 
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wereldbeschouwing, welke op den Bijbel gegrond en zich 
aansluitend bij de Historische ontwikkeling van het Chris- 
tendom, rekening houdt met de behoeften en eischen van 
den tegenwoordigen tijd.…… 


Prof. Hoekstra heeft juist aangewezen, dat in die doelstel- 
ling ook als ze uitspreekt, dat zij de leden versterken wil „in 
het geloof in Jezus Christus als Heiland en Heer” ontbreekt 
de belijdenis van de H. Schrift als het Woord van God, 
van de Godheid van den Heere Jezus en van de Drieëenheid. 

Meent Ds. Buskes niet, dat er naast het goede in de N. C. 
S. V. toch ook heel wat in deze beweging aanwezig is, wat 
hem — ondersteld hij had zelf kinderen, die student waren — 
„met eenige vreeze zou vervullen ? 

Vooral voor die jongelui, die nog niet te vast in hun schoe- 
nen stonden ? 

Wilde N. C. S. V. niet alleen de erkenning van het goede, 
maar ook de sympathie van onze kerken, laat ze dan beginnen 
haar grondslag wat minder algemeen te maken. 
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Dr K. Dijk. Uit de Oude Wereld. Schriftoverden- 
kingen over Gen. 4—11. 
N.V. de Standaard. Amsterdam. 


De Schriftbeschouwingen van Dr Dijk in het Zaterdag- 
avondnummer van de Standaard zijn bekend en geliefd, Men 
heeft hier den tweeden bundel. Daar de eerste verscheen als 
„Voor Hart en Leven 1”, had deze naar den oorspronkelijken 
opzet denzelfden titel met een II moeten dragen ; maar de 
auteur gaf er de voorkeur aan, er een eigen titel aan te geven, 
ontleend aan 2 Petr. 2: 5. Strikt genomen geeft hij nog meer 
dan de titel belooft, want hij handelt niet alleen van de oude 
wereld, die „niet gespaard” werd, maar ook nog van de 
„nieuwe menschheid’ na den vloed tot in Gen. 11. 

Dr Dijk heeft een bijzondere gave voor dergelijke korte, 
praktische Schriftbeschouwingen. Alleen meene men niet, dat 
hier enkel de „gave werkt: ze dragen ook het stempel van 
noesten arbeid, waarin die gave is ontwikkeld. De stijl is keu- 
rig verzorgd, de gedachten wel geordend, in de diepten der 
Schrift is gegraven, en menschenhart en leven zijn met aan- 
dacht beschouwd : zoo weet de auteur op schoone, meermalen 
aangrijpende wijze uit het Schriftverhaal aangaande deze 
„oude wereld’ het licht te doen schijnen over het leven van 
den nieuwen tijd. Het is eene wijze van Schriftbeschouwing, 
waaraan nog steeds dringende behoefte bestaat. Moge ook 
dit geschrift naar den wensch des schrijvers daartoe dienst- 
baar worden, „dat wij in deze bewogen tijden beter verstaan 
de prediking der gerechtigheid, waarmede Hij thans tot ons 
komt’. 


RIDDERBOS. 


RECENSIEN 489 
Derde Conferentie vanwege den Geref. Bond van 
vereenigingen en stichtingen van barmhartigheid in 
Nederland, gehouden te Zeist 6 en 7 Juni 1928. 
Verslag van de voordrachten, toespraken en gedach- 
tenwisseling. 
Drukkerij van Lonkhuyzen, Zeist. 


Ook ditmaal is de inhoud van dit verslag der kennisneming 
ten volle waard. 


RIDDERBOS. 


Van Jeruzalem naar Rome. 1 Van Jeruzalem naar 
Antiochië. Door Dr. B. Wielenga. 
J. H. Kok. Kampen. 


Ín dit grootsch opgezette werk wil Dr. B. Wielenga eene 
populaire uiteenzetting geven van het boek van de Handelin- 
gen der Apostelen. Omdat hij de beginhoofdstukken van dit 
Bijbelboek reeds besproken had in zijn werk „Van Golgotha 
naar Jeruzalem”, heeft hij die hier uitgelaten. In dit eerste deel 
behandelt hij de hoofdstukken 3—12. Hij doet dat op eene 
wijze, die tot lezen uitlokt, en het lezen tot eene aangename 
bezigheid maakt, in schoonen vorm en taal. De aanschouwe- 
lijke, levendige teekening doet hetgeen dit Bijbelboek verhaalt, 
als mee doorleven. De Schrijver heeft zich ook vooral toege- 
legd op psychologische uitbeelding en verklaring Wel is de 
uitlegging van het eene gedeelte soms beter gelukt, dan die 
van het andere. Ook ontbreken niet enkele, laat ons zeggen, 
verschrijvingen, als b.v. doodgegooid, blz. 261 ; catecheet, 
i. pl. v. catechumeen, blz. 323 ; rassenhaat, blz. 182, alsof de 
„Griekschen'’ van Hand. 6: 1 niet evenzeer Joden waren als 
de „Hebreën'’, e. a. Maar dergelijke kleinigheden verminderen 
de waarde niet van dit schoone boek, dat in vele handen 
komen moge, en gelezen worde. 

De Uitgever zorgde voor een royaal formaat en mooie uit- 


voering. 


S. GREIJDANUS. 
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Jezus Christus. Een Bovennatuurlijke Persoonlijk- 
heid. Door P. Dr. N. Sanders O. F. M. 
N.V. De R.-K. Boekcentrale. Amsterdam. 1928, 


In de reeks van „Leerboeken der Dogmatica en der Apolo- 
getica”’, die door verschillende roomsche Professoren in de 
Godgeleerdheid uitgegeven worden, vormt dit werk het ze- 
vende traktaat. De roomsche opvatting komt ook in dit boek 
tot uiting. Reeds in de bepaling van den Godsdienst als „een 
complex van leerstellingen’, blz. 7. Ook in het zeggen: 
„Omdat de bovennatuurlijke orde door Christus ons geleerd, 
is opgebouwd op de natuurlijke orde en deze dus noodzakelijk 
veronderstelt, zoodat Jezus’ leer ook waarheden bevat, die 
natuurlijkerwijze kenbaar zijn’, blz. 63. Niet minder op blz. 
154, waar het heet, dat „de H. Eucharistie. is een ver- 
nieuwing van Jezus’ kruisoffer. En eveneens op blz. 164, 
waar staat : „Vooreerst toch zijn wij voor onze kennis omtrent 
Christus niet aangewezen louter op geschriften. Integendeel, 
het wezenlijke van onze kennis omtrent Jezus putten wij uit 
het Christendom dat van geslacht op geslacht wat het weet 
omtrent hem overlevert…’” Bij wat „het Christendom’ of de 
traditie van den Heere Christus en van het wezen der Chris- 
telijke waarheid zegt, moet toch de keur en toets der H. 
Schrift aangelegd worden, om het onzuivere te onderscheiden 
van het ware en zuivere. En aldus is de H Schrift de eenige 
bron voor de rechte kennis van den Heere Christus. 

Maar overigens bevat dit boek veel uitnemends, en dat 
onze volle instemming wegdraagt De hoogheid van onzen 
Heiland wordt er eerst kort in aangewezen, en dan uitvoeriger 
tegen allerlei z.g.n. wetenschappelijke bezwaren en bestrijdin- 
gen verdedigd. Daarbij komt veel en velerlei ter sprake: de 
beweringen van Spinoza, Kant, Reimarus, Paulus, Strauss, 
Tübinger School, eschatologische richting, enz. Moge men 
over de waarde van dergelijke apologetiek verschillend kun- 
nen oordeelen, dit neemt niet weg, dat het toch telkens nood- 
zakelijk blijft, hetgeen er dikwerf met veel aplomb tegen het 
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Christelijk geloof wordt ingebracht, in zijn apriorisme en 
voosheid te doen uitkomen : daartoe draagt ook dit traktaat in 
populairen trant het zijne bij. 


S. GREIJDANUS. 


„Dêr stiet biskreaun”. Bibelfrysk for elke dei. 
Fen Dr. G. A. Wumkes. 
T. Wever. Frentsjer. 


Nog altijd missen we eene vertaling van de geheele Heilige 
Schrift in het Friesch. We hopen, dat deze te eeniger tijd, en 
mocht het weldra, aan ons Friesche volk gegeven zal worden. 
Om althans voorloopig in dat gemis te voorzien, heeft Dr. G. 
A. Wumkes dit boek gegeven, dat voor elken dag niet eene 
meditatie biedt, maar een gedeelte der H. Schrift, hetzij van 
Oud, hetzij van Nieuw Testament, in het Friesch. Eene uit- 
nemende gedachte. En hare uitvoering, zoowel door den Uit- 
gever, als door Dr. G. A. Wumkes, is veelszins voortreffelijk. 
Bij de vertaling kunnen we tweeërlei wijze van doen volgen. 
Zooveel mogelijk letterlijk vertalen ; òf het geschrevene in zich 
opnemen, en dan in de taal, waarin vertaald moet worden, 
zoo schoon mogelijk weergeven. Beide manieren van doen 
hebben hare voor- en nadeelen. Bij de laatste loopt men licht 
gevaar, het oorspronkelijke niet nauwkeurig of volledig weer 
te geven, of ook soms iets anders uittedrukken, dan er in het 
corspronkelijke eigenlijk staat. En dat moet vooral bij de H. 
Schrift vermeden worden. Dr. G. A. Wumkes, die veel voelt 
voor de tweede wijze van vertalen, is hier en daar aan dit 
gevaar niet geheel ontkomen, hoewel hij zegt, naar zijn beste 
weten zoo getrouw mogelijk uit den Hebreeuwschen en den 
Griekschen grondtekst te hebben overgezet. Bij de eigenlijke 
Bijbelvertaling in het Friesch, die we wachten, zal hier zoo 
scherp mogelijk voor gewaakt moeten worden. We wenschen en 
hopen, dat dit „Dagboek veel aftrek zal vinden, en menigeen 
zal doen inzien, hoe uitnemend ook de Friesche taal geschikt 
is om voertuig voor Gods Woord te zijn. En kome aldus de 
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H. Schrift nog ook tot hen, die anders van haar niet weten. 
Voor Evangelisatie onder het Friesche volk is de Bijbel in het 
Friesch zeer noodig, en daarom ook dit „Dagboek ge- 
wenscht. Men bevordere daarom zijne verspreiding ook voor 
Evangelisatiedoeleinden. 


S. GREIJDANUS. 


In de schemering van Christus’ wederkomst. Door 


Ds. H. Veldkamp. 
J. H. Kok. Kampen. 1928. 


Een bundel frissche overdenkingen over teksten uit de beide 


brieven aan de Thessalonicenzen, die vele lezers moge vinden. 
Naar inhoud en vorm draagt het boek een eigen stempel. Dat 
komt reeds uit in opschriften als: „Gespecificeerde dankzeg- 
ging”; „Hoogere wetenschap ; „Heiligmaking en uitbuiterij. 
Er worden dingen in gezegd, die zeer der overweging en 
behartiging waard zijn, en dat op eene wijze, die iets onge- 
woons heeft, en treft. Niet 's Heeren verschijning in heerlijk- 
heid wordt hier geteekend ; maar het rechte denken en spreken 
en leven met het oog op de wederkomst des Heeren worden 
er in aangewezen. En noodige en nuttige wenken worden 
dienaangaande gegeven. 


S. GREIJDANUS. 


In de velden van Efratha. Door Ds. J. J. Knap C.zn. 
Derde druk. 
J. H. Kok. Kampen. 1928. 


Deze vóór ettelijke jaren verschenen meditaties over de 
beide eerste hoofdstukken van de Evangelieverhalen van 
Lucas en Mattheus, hebben reeds hun weg gevonden, zooals 
uit de noodzakelijkheid van dezen derden druk blijkt. Op 
recht stichtelijke wijze, in den waren zin des woords, bespre- 
ken zij de schoone Kerstgeschiedenis. Mogen zij ook bij haar 
derden uitgang ten rijken zegen gesteld worden. 


S. GREIJDANUS. 
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Dr. H. C. Rutgers. Wat ik op mijn Indische reis zag. 
Kampen. J. H. Kok. 1928. 


Onder dezen bescheiden en eenvoudigen titel heeft Dr. H. 
C. Rutgers, Secretaris van de Ned. Christ. Studentenvereeni- 
ging, een smakelijk geschreven boek gegeven, dat ieder die 
het leest uitnoodigt, indien mogelijk, ook eens in Indië te gaan 
kijken en dat in enkele lijnen den arbeid der Zending en het 

werk onder de jeugd op Java teekent. Zijn boek heeft voor 
ieder, die voor de Geref. Zending voelt en geroepen wordt 
daarvan kennis te nemen en mede leiding te geven groote 
waarde, omdat hij Indië haast uitsluitend van uit het gezichts- 
punt der geestelijke dingen bekeken heeft. Het is het nieuwste 
boek, dat we over de Zending op Java hebben en ik twijfel 
er niet aan of het zal koopers vinden. De onmiddellijke tegen- 
„woordigheid van een figuur als Dr. John Mott heeft hem niet 
belet uit eigen oogen te zien en een zelfstandig oordeel te 
vormen. Wat hij mededeelt over Ceylon is ook zeer interes- 
sant. 

Eén ding — ik wil het niet verhelen — heeft mij bij het 
lezen van dit mooie boek voor een vraag geplaatst, nl. is Dr. 

_H. C. Rutgers nog predikant? Hij schrijft, dat hij in Medan 
des Zondags tweemaal preekte (bl 23), op den Zondag na 
zijn aankomst mocht hij in de Geref. kerk van Medan twee- 

maal optreden (bl. 30), ook in de Geref. kerk te Soerabaja 
heeft hij een paar maal gepreekt (bl. 107), en op bladz. 163 
deelt hij mede van alle zijden verzoeken te hebben gekregen 
om te komen preeken en dat hij de Indische kerken gaarne 
geholpen heeft, wanneer hij daartoe gelegenheid had. 

Ben ik wel ingelicht, dan is Dr. H. C. Rutgers geen 
predikant meer in onze kerken, daar hij in 1915 tot 
een anderen staat des levens is overgegaan (art. 12 K. O.) 
en dus het radicaal van dienaar des Woords en het recht om 

te preeken verloren heeft. Heeft Dr. Rutgers van eenige ker- 

kelijke vergadering het recht ontvangen om te preeken, d. i. 

het Woord te bedienen of zijn de gemeenten in Indië (die 
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toch tot ons kerkverband behooren) hun boekje te buiten ge- 
gaan door hem uit te noodigen ? Het zou wel gewenscht zijn, | 
dat in deze zaak klaarheid gebracht werd. We hopen dat Dr. « 
Rutgers een antwoord kan geven, dat allen in onze kerken, 
die nu voor een vraag staan, bevredigt. 


T. HOEKSTRA: 


Dr. J. Waterink. Opdat zij licht zien. 
Wageningen. Gebr. Zomer en Keunings Uitge- _ 
versmaatschappij. z. j. 


De titel kan mij niet behagen, omdat er een verklaring voor | 
noodig is om te weten wat hij beteekent. Maar verder valt in 
dit boek veel te prijzen. Ik bewonder den rijkdom van onder- 
werpen, waarover de schrijver beschikt. Welk een oog heeft 
hij voor de schakeeringen in het leven. Ten tweede loof ik dit 
boek om den psychologischen kijk, dien de auteur op het gezin 
heeft ; dit is psychologie van de allerbeste soort. Ten derde 
beveel ik dit werk aan om de kostelijke raadgevingen die het 
bevat. Er is geen onderwijzer of hij kan hier wijze lessen 
vinden voor de opvoeding. Ten vierde is het werk geschreven 
in een zeer vloeienden en vlotten stijl, hetgeen het lezen van 
dit boek tot een genot maakt. Ten slotte is het op voortreffe- 
lijke wijze uitgegeven. Dit boek moest in duizenden exem- 
plaren in de gezinnen verspreid worden. 


T. HOEKSTRA. 


G. Meima. De haardvuren brandende. Schetsen 
over de opvoeding in huis. 


Kampen. J. H. Kok. 1928. 


Meima is een gansch andere persoonlijkheid dan Professor 
Waterink, hij schrijft een andere taal, hij heeft een eenigszins 
andere visie op de paedagogische vragen. Toch zou ik dit boek 
niet gaarne missen. „Opdat zij licht zien" en „De haardvuren 
brandende" vullen elkaar aan. Ge doet goed, wanneer ge, na 
een paar stukjes in Prof. Waterinks boek gelezen te hebben, 
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eens van Meima's werk gaat genieten. Ja, genieten. Want wat 
hij hier geeft zijn grepen uit het leven, beschouwingen over 
de opvoeding in huis van het standpunt des geloofs, beschre- 
ven in eenvoudige taal. In dit boek is een man, is een Christen 
aan het woord, die niet eenzijdig in ééne richting kijkt, maar 
die zijn oogen over de breede wijde vlakten der huiselijke op- 
voeding laat weiden en daar onderwijs geeft over opvoed- 
kundige vragen, op zulk een wijze dat ge naar hem luisteren 
moet. Er is ook veel practische zielkunde in dit boek verwerkt. 


T. HOEKSTRA. 


A. G. Wolf. Friedrich Nietzsche en het Christendom. 
Kampen. J. H. Kok. 


Voor onze jonge menschen die met Nietzsche in aanraking 
komen acht ik deze in goede taal geschreven lezing uitnemend 
geschikt. Ds. Wolf heeft het anti-Christelijke in Nietzsche 
goed beschreven en op de juiste wijze beoordeeld. Jammer 
alleen dat dit werkje zoo duur is. Het is 56 bladz. groot en 
kost f 1.25. Terzelfdertijd ontving ik G. Wisse : Het apologe- 
tisch element in de bediening des Woords, 52 bladz. voor 
f 0.50. En in Wisse's boekje staan circa 200 letters meer op 
een pagina dan in dat van Ds. Wolf! 


TT HOEKSTRA. 
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